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1. Cile ex-post evaluace realizace SCLLD na urovni MAS

Cilem ex-post evaluace realizace SCLLD MAS LitomyslIsko je provedeni hodnoceni realizace
integrované strategie komunitné vedeného mistniho rozvoje na urovni nositele, ti. MAS
Litomy3lisko, v programovém obdobi 2014-2020. Hodnotitel (evaluator) provadi evaluaci na
zakladé Zadani vydaného MMR-ORP.

MAS LitomysIsko provadi ex-post hodnoceni s vyuzitim pfedepsanych metod a postupt a pfi
dodrZeni minimalniho stanoveného rozsahu Setfeni:

1. V Oblasti A provadi vyhodnoceni implementace opatreni a doporuceni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace (tj. v Evaluaéni zpraveé);

2. V Oblasti B:

a. Provadi vyhodnoceni implementace opatieni a doporuéeni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace

b. provadi zavére¢né vyhodnoceni, tj. zodpovida vybrané evaluac¢ni otazky
a jejich evaluaéni podotazky;

3. V Oblasti C:

a. Provadi MAS vyhodnoceni implementace opatieni a doporuceni, ktera si
stanovila v ramci mid-term evaluace

b. provadi zavéreéné vyhodnoceni, tj. zodpovida evaluaéni otazky a jejich
evaluaéni podotazky.

Cili ex-post evaluace realizace SCLLD na urovni MAS je:

1. poskytnout jasné argumenty pro dalSi pokraCovani integrovaného nastroje, respektive
komunitné vedeného mistniho rozvoje, respektive metody LEADER v programovém
obdobi 2028+ na urovni MAS,

2. zhodnotit relevanci nastaveni (zacileni) Programovych ramcti SCLLD v obdobi 2014 -
2020,

3. zhodnotit uc€innost opatfeni navrZzenych v Evaluaéni zpravé v oblasti nastaveni
¢innosti a procesu realizovanych MAS LitomysSIsko v souvislosti s implementaci
SCLLD v programovem obdobi 2014 - 2020,

4. zhodnotit celkovy pokrok v pInéni cilil SCLLD v programovém obdobi 2014 - 2020,

identifikovat a popsat vysledky intervenci realizovanych vramci SCLLD
v programovém obdobi 2014 - 2020 v tzemi MAS Litomysisko,

6. zhodnotit a prokazat pfispévek SCLLD v programovém obdobi 2014 — 2020 ke vzniku
pfidané hodnoty v uzemi MAS Litomyslsko.


https://mmr.gov.cz/cs/microsites/uzemni-dimenze/regionalni-rozvoj/clld/evaluace

2. Vyhodnoceni doporucéeni (opatreni)

Oblast A — Interni procesy a postupy implementace SCLLD na arovni nositele
SCLLD

MAS LitomySisko provedla evaluaci internich procesl a postupu implementace SCLLD na
urovni MAS vyplnénim sebeevaluacnich tabulek v ramci mid-term evaluace SCLLD
k 31. 12. 2018.

V ramci ex-post evaluace SCLLD MAS popisuje zplsob implementace a vyhodnocuje
ucinky implementace opatreni a doporuéeni, ktera stanovila v Evaluaéni zpravé (mid-term
evaluaci). MAS provadi hodnoceni formou rozSifenych sebeevaluacnich tabulek dle vzoru
nasledovné:

1. do sebeevaluacnich tabulek MAS prebirda zavéry z Evaluaéni zpravy (mid-term
evaluace) a vramci ex-post evaluace vypracovava Udaje ve sloupci Zplisob a
vyhodnoceni implementace opatieni;

2. pod tabulkami s hodnocenim jednotlivych procest zpracovava Vyhodnoceni
kliCovych zavéru/zjisténi a implementace doporuceni k jednotlivym procesum, ktera
byla taktéz pfevzata z Evaluacni zpravy (mid-term evaluace).

MAS ex-post hodnoceni v Oblasti A vypracovava na zakladé svych znalosti a zkuSenosti
z realizace SCLLD 2014 - 2020. Na ex-post hodnoceni Oblasti A, respektive vyhodnoceni
opatfeni/doporuceni z Evaluacni zpravy (mid-term evaluace), se v MAS LitomySisko podileli
pracovnici MAS/Elenové organt MAS/ostatni, uvedeni v tabulce €. 1.

Tabulka 1 - Prehled osob zapojenych do ex-post evaluace v Oblasti A — Interni procesy a postupy
implementace SCLLD na arovni MAS

Jméno Funkce/Pozice (napfi. pracovnik MAS, ¢len organu MAS, ostatni)
Petr Vomacka pracovnik MAS
Anna Ludvic¢kova pracovnik MAS
Jana Kolarova Pracovnik MAS
Radka Sinkorova pracovnik MAS

MAS LitomySisko realizovala dodate¢né hodnoceni vybranych procesu v Oblasti A.
Vyhodnoceni procest v Oblasti A realizované v ramci ex-post evaluace jsou uvedena
modrym pismem.

Uéelem ex-post hodnoceni v Oblasti A je pomoci zralé uvahy identifikovat zplsoby
implementace opatfeni/doporu€eni navrzenych v ramci mid-term evaluace a vyhodnotit jejich
dopad na implementaci SCLLD v programovém obdobi 2014 — 2020.



Pfi hodnoceni v Oblasti A vyuzivdA MAS LitomySisko zejména nasledujici zdroje dat a
informaci / metody:

e Evaluaéni zprava (mid-term evaluace) — Oblast A,

e analyzy obsahu pfisludnych internich dokumentl’ a zaznam(® MAS (napf.
Implementaéni €ast SCLLD, interni postupy MAS ve vztahu k implementaci
jednotlivych Programovych ramcl, seznamy zadatelll, zaznamy z hodnoceni a
vybéru projektl, analyza rizik — zejména rizika finanéni a organizacni atp.),

e zavéry kontrol ze strany pfislu$nych fidicich organt (napf. protokol o kontrole®)

e analyzy dat a informaci z MS2014+ (ve vztahu k vyzvam MAS, hodnoceni MAS
atd.),

e brainstorming/skupinova diskuse pracovnikd/Clend organt MAS.

Hodnocené procesy

MAS  LitomySlsko  provedla  vyhodnoceni  procesu, respektive  vyhodnoceni
opatreni/doporuceni u nasledujicich procest probihajicich na MAS:

1. Proces: Priprava vyzev

Proces: Vyhlaseni vyzev a prijem zadosti

Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektu
Proces: Animaéni ¢innost (animace a komunikace)
Proces: Financovani realizace SCLLD z IROP SC 4.2

ok ownN

MAS Litomysisko pfevzala do Zavére¢né evaluaéni zpravy zji§téni z Evaluaéni zpravy (mid-
term evaluace) a zpracovala vyhodnoceni implementace jednotlivych doporu€eni/opatfeni ve
sloupci Zpuisob a vyhodnoceni implementace opatieni a v ¢asti Vyhodnoceni kliovych
zaveérul/zjisténi a implementace doporuceni.

! Dokument — pfedepisuje ur¢ité postupy (tj. napk. Interni postupy MAS pro IROP apod.).

? Zaznam — poskytuje diikaz o tom, Ze postupy jsou realizovany v souladu s dokumenty (tj. zdznam je napi. zapis
z jednani vybérového organu, prezencni listina atp.).

* Podle ustanoveni § 8a zakona ¢. 320/2001 Sb., o finanéni kontrole ve vefejné spravé a o zméné nekterych
zakonu (zékon o finan¢ni kontrole), ve znéni pozdéjsich predpist (dale také ,,ZFK*), k vefejnospravni kontrole
delegovanych ¢innosti u mistni akéni skupiny v ramci Integrovaného regionalniho opera¢niho programu



Sebehodnoceni jednotlivych procesi a ¢innosti — revize zavéra z mid-term evaluace a vyhodnoceni implementace opatieni
a doporuceni

Tabulka 2 - Sebeevaluacni tabulka — 1. Proces: Priprava vyzev

1. Proces: Priprava vyzev
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Pozitiva (pfiklady dobré Negativa: pric¢ina + disledek Opatieni (Jak se muize Zpusob a
. praxe; klicové faktory (pfiklady Spatné praxe; MAS uvedenym vyhodnoceni
Cinnost L . o L A .
s pozitivnim vlivem na klicové faktory s negativnim negativim v budoucnu implementace
danou €innost) vlivem na danou ¢éinnost) vyhnout?) opatieni
Shromazdéni podkladii e VSechny podklady e MAS se musela e MAS bude sledovat | Sledovani aktualnich
(vzord, Sablon, sledovani se podaiilo vyporadavat s rdznymi aktudlini verze verzi vSech podkladu
aktualizaci) shromazdit a koncepcemi podklad( dokument. bylo narocne, ale
adekvatné vyuZzivat. u jednotlivych Fidicich probéhlo bez vaznych
organu problému.
Priprava textu vyzvy (VC. e Kancelaf MAS e U procesl, kde e MAS se pokusi Rozsifeni okruhu
ndvrhu alokace vyzvy) zvlada bez vstupuji do hry organy rozsifit okruh osob se
zasadnich MAS a fidici organy zainteresovanych z personalnich
problému. OP je obtizné sladéni osob. davodu nepodafilo.

(schvalovani organy X
pfipominky RO).
Proces je nasledujici:
Na drovni organa MAS
vzniknou soucasti
vyzvy, kancelaf MAS
je dale konzultuje

z Fidicimi organy,

z téchto konzultaci je
fada vynucenych
zmeén, které by mély
organy MAS opét
schvalovat, coz by
vyzadovalo nasazeni
nad ramec jejich
moznosti a dochazi
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1. Proces: Pfiprava vyzev

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Pozitiva (pfiklady dobré Negativa: pri€¢ina + disledek Opatieni (Jak se muze Zplsob a
éi praxe; klicové faktory (pfiklady Spatné praxe; MAS uvedenym vyhodnoceni
innost e L . e . .o .
s pozitivnim vlivem na klicové faktory s negativnim negativim v budoucnu implementace
danou ¢innost) vlivem na danou éinnost) vyhnout?) opatieni
tak ke vzdalovani od
problematiky, protoze
ke schvaleni organy
MAS tak jde opét
pravidla az finalni
odkonzultovana verze
(kritéria, postupy
hodnoceni apod.).
o Casto zavislost na
jedné osobé MAS.
Priprava soucasti vyzvy e Kancelaf MAS e U procesl, kde e Kancelaf MAS se RozSifeni tymu se i
(napfr. kontrolni listy, zvlada bez vstupuji do hry organy pokusi personalné | pres nékolik pokust
preferenéni Kritéria) zéasadnich MAS a fidici organy rozsifit tym a jeho nepodafilo.
problému. OP je obtizné sladéni kompetence
(schvalovani organy X v oblasti
pFipominky RO). komunikace a
e Pro kancelaf MAS je prezentace.

obtizné, zasvétit do
procesu pfipravy a
schvalovani organy
jednani, a to z dvodu
mnozstvi
administrativnich
pozadavku a
podminek. VysSi
Cetnost a zapojeni
organu narazi na
z4téz jednotlivych
¢lend.

11



Proces: Priprava vyzev

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Cinnost

Pozitiva (pfriklady dobré

praxe; klicové faktory
s pozitivnim vlivem na
danou €innost)

Negativa: pric¢ina + disledek
(pfiklady Spatné praxe;
klicové faktory s negativnim
vlivem na danou éinnost)

Opatieni (Jak se muze
MAS uvedenym
negativim v budoucnu
vyhnout?)

Zpusob a
vyhodnoceni
implementace

opatieni

e Vramci kancelare
MAS je zejména
v pfipadé IROP
z4visla do zna¢né miry
na jedné osobé.

e Vyjimecné doslo
k nastaveni obtizné
naplnitelnych
preferen¢nich kritérii.
Duvodem k tomu je
nevyhnutelna
prakticka aplikace az
po ,teoretické®
pfipravé kritérii

Schvaleni vyzvy
odpovédnym organem MAS

e Rozhodovaci organ
MAS ma o vyzvach
a problematice
prehled a
kompetentné a
pruzné rozhoduje a
schvaluje.

e Vzhledem k nasazeni
Rozhodovaciho
organu bez problémd.

| nadale beze zmén.

Priprava internich predpist
(postupti) pro implementaci
PR, v¢. jejich schvalovani
odpovédnymi organy MAS

e Podafilo se pfipravit
aplikovatelné interni

postupy pro
jednotlivé OP.

e MAS se potyka
s riznymi pozadavky
jednotlivych OP.

e U procesu, kde
vstupuji do hry organy
MAS a Fidici organy
OP je obtizné sladéni
(schvalovani organy X
pfipominky RO).

e Kancelaf MAS se
pokusi zajistit vySSi
zastupitelnost.

e Kancelaif MAS
vznese na NS MAS
dotaz na moznost
sjednoceni
internich postupt
MAS pro jednotlivé

Zvyseni miry
zastupitelnosti nebylo
z personalnich
ddvodd mozné.

V nékterych
pfipadech MAS pro
nové obdobi vyuziva
prakticky shodné
postupy, avSak ne
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1.

Proces: Priprava vyzev

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Cinnost

Pozitiva (pfriklady dobré
praxe; klicové faktory
s pozitivnim vlivem na

danou €innost)

Negativa: pric¢ina + disledek
(pfiklady Spatné praxe;
klicové faktory s negativnim
vlivem na danou éinnost)

Opatieni (Jak se muze
MAS uvedenym
negativim v budoucnu
vyhnout?)

Zpusob a
vyhodnoceni
implementace

opatieni

e Pro kancelaf MAS je
obtizné, zasvétit do
procesu pfipravy a
schvalovani organy
jednani, a to z dvodu
mnozstvi
administrativnich
pozadavku a
podminek. VysSi
Cetnost a zapojeni
organu narazi na
z4téz jednotlivych
¢lend.

e Vramci kancelare
MAS je zejména
v pfipadé IROP
zavisla do znag&né miry
na jedné osobé.

OP (alespori pro
dalSi obdobi).

vZdy je to mozné.

Uverejniovani

informaci

(napfr. aviza vyzev, pozvanky,
vyzvy ad.) a komunikace
s potencialnimi Zadateli

e MAS komunikuje
informace o vyzvach
mnoha kanaly
(internetové stranky,
informacni emaily
pro vSechny volné
registrované
k odbéru novinek,
facebook, vyvésni
tabule pred sidlem
kancelare, osobni

e MAS narazi na
(ne)motivovanost
nékterych akteér
v Uzemi. Rada termint
a podminek je pro
mnoho osob
nesrozumitelna a
odrazujici (také
vzhledem
k omezenému Casu
pro prezentaci

e Kancelar MAS se
pokusi zvysit
osobni a
telefonicky kontakt
s relevantnimi
osobami v uzemi.

e Kancelar MAS

zvazi profesionalni

pfipravu animacni
strategie a jeji
nasazeni a rozvoj

V nékterych
pfipadech se opravdu
podafilo dosahnout
vyS§siho zapojeni
klicovych osob.
Zameéstnanci MAS
také prosli
vzdélavanim v oblasti
PR a marketingu
(zejména s vyuZzitim
socidlnich siti).
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1.

Proces: Priprava vyzev

PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Cinnost

Pozitiva (pfriklady dobré
praxe; klicové faktory
s pozitivnim vlivem na

danou €innost)

Negativa: pric¢ina + disledek
(pfiklady Spatné praxe;
klicové faktory s negativnim
vlivem na danou éinnost)

Opatieni (Jak se muze
MAS uvedenym
negativiim v budoucnu
vyhnout?)

Zpusob a
vyhodnoceni
implementace

opatieni

jednani, acast na
jednanich vétsiho
mnozstvi
relevantnich osob
v Uzemi apod.).

informaci).

osob a animadnich
procesQ.

Komunikace s nadrazenymi
organy pri pfipravé vyzev

e Po pocatecnich
obtizich bézi
komunikace dobre.

e Komunikace i rychlost
je velmi silné zavisla
na konkrétnim
personalnim obsazeni
pozic v RO i MAS.

e MAS naréazi aktualné
zejména v pripadé
PRV na velmi uzky
okruh osob pro
konzultace
specifickych projektd,
a to zejména ve fazi
pripravy Fichi a PPFN,
kde je Casové
omezeni. Existuje zde
riziko zejména
v souvislosti
s predpokladanym
nartstem poctu
projekta.

e MAS narézi na
subjektivitu vykladd
pracovnikd RO.

e Kancelaf MAS se
pokusi vyhladovat
vyzvy (zejména
PRV) v terminech
s vétsSim ¢asovym
prostorem.

| bez zasadnich zmén
tento proces ve
stavajicim nastaveni
dostatecné prispival
k dosazeni cilu.
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Vyhodnoceni kli€¢ovych zavért/zjiSténi a implementace doporuceni k 1. Procesu: Priprava vyzev:

Klicové zavéry/zjisténi a doporuéeni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadul na realizaci SCLLD v obdobi
2019 - 2024

V této oblasti se MAS LitomySisko potykd zejména s obtizemi pfi
seznamovani organd a komunity MAS se souvisejicimi pravidly,
nalezitostmi a moznostmi pfi pfipravé vyzev, coz je jeSté nasobeno
poc¢tem odliSnych pravidel jednotlivych OP.

Ani ve druhé C&asti sledovaného obdobi k zasadnim zmé&nam nedoslo.
Mnozstvi, ruznorodost a komplikovanost metodického prostredi
nedovoluje v Case, ktery je k dispozici uplné seznameni organi MAS
s problematikou, protoZe jejich &lenové se vénuji primarné vlastnim
zalezitostem, na rozdil od pracovnikd MAS, ktefi se problematice vénuji
v ramci své hlavni pracovni ¢innosti.
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Tabulka 3 - Sebeevaluaéni tabulka — 2. Proces: Vyhlaseni vyzev a pfijem zadosti

2. Proces: Vyhlaseni vyzev a prijem zadosti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Pozitiva (pFiklady dobré praxe; Negativa: pri€ina + disledek Opatieni (Jak se muize Zpusob a
&i " cr . N (priklady Spatné praxe; klicové MAS uvedenym vyhodnoceni
innost klicové faktory s pozitivnim vlivem na fakt tivnim vli tive bud imol tace
danou ginnost) aktory znega ivnim vlivem na negativim v budoucnu implementz
anou ¢innost) vyhnout?) opatreni
Shromazdéni metodickych e Vzhledem k tomu, ze MAS e MS se potykala s neexistenci e MAS nyni Proces probihal i
podkladi pro praci disponovala $kolitelem CSSF, nebo neaktualnosti podkladd. vychazi nadale bez zésadni
s MS2014+/PF byl pfistup k informacim e Zavislost na priruckach. z aktualnich zmény na
relativné dobry, a to i z divodu Bezchybné postupy jsou bez pfirucek. stavajicich
souvisejici komunikace. nich kvuli slozitosti prakticky zakladech.
o MAS disponuje také nemozné a
pracovnikem zbéhlym v PF. nezapamatovatelné.
Skoleni e MAS disponovala $kolitelem e Skoleni je asové narocné a pii Proces probihal i
CSSF. prvnim kontaktu pro jednotlivé nadale bez zasadni
e Pro PF Skoleni netfeba. ucastniky v kratkém Case zmény na
obtizné zpracovatelné. stavajicich
zékladech.
Zadani vyzvy do MS/PF e S pomoci pFiruéek e Zavislost na pfiruc¢kach. e Kancelaf MAS Proces probihal i
bezproblémové. Bezchybné postupy jsou bez vyuzije nadale bez zasadni
nich kvuli slozitosti prakticky zkuSenosti zmény na
nemozné a z praxe a bude stavajicich
nezapamatovatelné. sledovat z4kladech.
aktualizace
pfiruCek.
Provadéni zmén ve vyzvach e S pomoci pfiruCek a komunikace e Zavislost na pfiruckach. ¢ Kancelaif MAS Proces probihal i
s RO bezproblémové. Bezchybné postupy jsou bez vyuzije nadale bez zasadni
nich kvuli slozitosti prakticky zkuSenosti zmény na
nemozné a z praxe a bude stavajicich
nezapamatovatelné. sledovat zakladech.
aktualizace
pFiruCek.
Priprava a realizace e MAS provadi dle podminek ¢ MAS se potyka s nizkym e Lepsi animace Proces probihal i
jednotlivych OP/RO. zajmem, coz je z velké Casti v Uzemi. nadale bez zasadni
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2. Proces: Vyhlaseni vyzev a prijem zadosti
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV /| OP ZP

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; Negativa: pric¢ina + disledek Opatieni (Jak se muize Zplsob a
«. 02 P y cobre praxe, (pfiklady $patné praxe; kli¢ové MAS uvedenym vyhodnoceni
Cinnost klicové faktory s pozitivnim vlivem na oo . A .
. faktory s negativnim vlivem na negativim v budoucnu implementace
danou ¢innost) - .
danou €innost) vyhnout?) opatieni
seminare pro Zadatele Kvdli nizké ucasti pro usporu zapfi¢inéno tim, Ze zadavaji zmény na
¢asu a nakladu slugitelné administraci externistam. stavajicich
seminare realizujeme jako zékladech.

navazujici ve stejny den.

Konzultaéni c¢innost pro
Zadatele (prubéh, mnoZstvi
dotazii, sloZitost dotazu,
dostupnost informaci)

MAS fesi 100 % zadosti o
konzultace.

Konzultace probihaji véemi
mozZnymi formami.

VétSina dotazu je vyresitelna na
urovni MAS.

o Né&které dotazy jsou dle
pravidel jednotlivych OP
nezodpovéditelné nebo sporné
a zejména v PRV existuje uzky
okruh kompetentnich osob pro
konzultace Zadatel tak dostane
odpovéd se zpozdénim.

o MAS vyuzije
poznatk
Z praxe.

Proces probihal i
nadale bez zasadni
zmény na
stavajicich
zakladech.

Pfijem Zzadosti o dotaci
(PRV - listinné prilohy)

Vzhledem k nizkému poctu
takovych pfipadu relativné
bezproblémoveé.

vzhledem k dopravé a
k pfifazovani listinnych pfiloh
k elektronicky uchovavanym
projektam.

e Zadatelé se necht&ji napriklad
projektové dokumentace
vzdavat.

e Motivovat
zadatele
k elektronickému
podavani pfiloh.

Pfijem byl omezen
prakticky vyhradné
na elektronickou
formu.

Informovani o vyzvach
(kdo, kdy, kym, maji
Zadatelé potrebné
informace?)

JiZ popsano v tabulce ¢&. 1

e Jiz popsano v tabulce €. 1

e JiZz popsano
v tabulce ¢&. 1

Jiz popsano
v tabulce ¢&. 1

17




Vyhodnoceni kli€¢ovych zavért/zjiSténi a implementace doporuceni k 2. Procesu: Vyhlaseni vyzev a prijem zadosti:

Klicové zavéry/zjisténi a doporuéeni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadi na realizaci SCLLD v obdobi
2019 - 2024

V procesu vyhladovani vyzev a pfijmu Zadosti je MAS vysoce zavisla na
pravidlech a postupech, kde oviem nelze vZdy nalézt vdechny informace
&i interpretace pravidel. UpFeshuijici dotazy na RO jsou pomérné dlouho
zodpovidané. MAS rovnéz citi potfebu vyssi miry animace v uzemi.

V oblasti animace se podafilo zapojit nékolik aktér(i z izemi. Pracovnici
také vice vyuzivaji pro animaci socialni sité.

V ostatnich oblastech nedoslo k vyznamnym zménam.
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Tabulka 4 - Sebeevaluacni tabulka — 3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektt

3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektu
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV / OP ZP

Opatieni (Jak se
Pozitiva (priklady dobré praxe; Negativa: pric¢ina + dlsledek (pfFiklady muz: M',AS tht:jSOb a.
Cinnost klicové faktory s pozitivnim vlivem Spatné praxe; klicové faktory uvedenym vy Io nocent
na danou ¢innost) s negativnim vlivem na danou €innost) negativum imp em?nt'ace
v budoucnu opatreni
vyhnout?)
Skoleni hodnotiteli (vécné MAS vyuziva dvé faze e Neéktera kritéria jsou pro ¢leny e MASsejiz MAS vychazela
hodnoceni) hodnoceni projektl. V pfipadé Vybérového organu obtizné snazi z vyzkouSenych
nutnosti vyuziti externiho uchopitelna. vyuzivat kritérii. Vyuziva také
hodnotitele — zpracovatele jednodussi dvou jednani VO
navrhu je praveé toto nebo v ramci kazdého
zpracovani prvni fazi. alespon hodnoceni, kdy
V ptipadé interni prvni faze zabéhnuta prvni z nich je
probéhne prvni jednani kritéria, kde | vénovano mj.
Vybérového organu, kde jsou jiz existuje seznameni se
jeho Clenové blize seznameni néjaka zpusobem
se zpusobem hodnoceni a zkusenost. hodnoceni.
s projekty a nasledné
vylosovani ¢lenové
zpracovavaiji posudek.
Spoleénou druhou fazi je
kolektivni jednani Vybéroveho
organu nad zpracovanymi
posudky, ze kterého vzejdou
kone¢né zavéry.
Kancelaf MAS poskytuje
podporu pfi nejasnostech
ohledné interpretace kritérii
apod.
Kontrola FNaP (ve. Doposud se vzdy podaiilo e Vysoka ¢asova narocnost e Kancelar Proces probihal i
opakované kontroly, je-li to zdarné provést. kontroly projekti z dGvodu MAS vyuzije | nadale bez zasadni
dle pravidel prislusného rozsahu projektl, rozsahu dosavadni zmény na
kontrolovanych aspektl a zku$enosti. stavajicich
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3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektt
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV /| OP ZP

Opatieni (Jak se

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; Negativa: pficina + dusledek (pfiklady muze MAS Zpusoba
X fe A . « < LA e n uvedenym vyhodnoceni
Cinnost klicové faktory s pozitivhim vlivem Spatné praxe; klicové faktory oo .

g N - g negativim implementace

na danou ¢€innost) s negativnim vlivem na danou éinnost) N

v budoucnu opatieni

vyhnout?)
programu mozné) z divodu ¢asové narocnych zakladech.

konzultaci spornych a
specifickych nalezitosti projektu.
Toto riziko roste

s pfedpokladanym nartstem
poctu projektd.

V jednotlivém pfipadé se u PRV
projektu projevila zavadéjici
interpretace pravidel, coz
vylu€ovalo podporu projektu,
ktery podle vétSiny interpretaci
nebyl v rozporu.

Spoluprace s (externimi) Prozatim se vzdy podaiilo. MAS narazi na omezeny pocet MAS se Pokud to bylo
hodnotiteli (vybér, prijatelnych externich hodnotitell pokusi mozné, MAS vzdy
zaddvani, komunikace, a na Casto subjektivni hodnoceni. vyuzit vyuzivala
kvalita vystupt - hodnotitele, | osvédcenych
castkovych kontrolnich se kterymi hodnotitel(.
lista atp.) existuje

néjaka

pozitivni

zkusenost.
Priprava a predavani Pokud i prvni fazi - pfipravu MAS narazi na omezeny ¢as pro Kancelar Proces probihal
podkladu ¢leniim podkladu, vykonavaji ¢lenové podrobnou diskuzi nad projekty MAS se z davodu ¢asového
hodnoticiho organu, Vybérového organu, Dostavaiji na urovni Vybérového organu. pokusi o omezeni i nadale
predani podkladti podklady spolu s vykladem na podrobnéjsi | bez zasadni zmény
(zaznamy) prvnim jednani. prezentaci na stavajicich

Pokud jsou posudky projektl. zakladech. Nicméné

zpracovavany externé,

i pfes jistou
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3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektt
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV /| OP ZP

Opatieni (Jak se

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; | Negativa: pficina + dusledek (pfiklady muze MAS “pusoba
Cinnost klicové faktory s pozitivhim vlivem Spatné praxe; klicové faktory uve ;e_nym vy Io no:enl
na danou €innost) s negativnim vlivem na danou €innost) negativim implementace
v budoucnu opatieni
vyhnout?)
dostavaji podklady v&as pred naro¢nost proces
druhym jednanim nad projekty plnil svuj ucel.
a posudky.
Informovani o  datech e Pokud jsou obé faze e Bé&hem dohody termin( a pfi e MASse MAS se snazila
jednani organi MAS (vé. hodnoceni realizovany jednotlivych jednanich se bude snazit | dosahnout co
komunikace s RO, priprava Vybérovym organem, je termin projevuje obtiznost dosazeni co nejlépe nejlepsiho
pozvanek, distribuce, prvniho jednani dohodnut usnasenischopnosti Vybérového planovat planovani, aviak
dodrzovani Ihat v predstihu emailovou cestou a organu vzhledem ke stanovenym jednani a pfipadny efekt neni
stanovenych RO druhé jednani je zpravidla podminkam. koordinovat | v sou¢asném
av internich postupech dohodnuto na prvnim jednani. e MAS narézi na nejasné terminy ¢leny VO. nastaveni méfitelny.
k jednotlivym Pokud Vybérovy organ dokonc¢eni predchozich fazi
programovym ramcuim,) realizuje jen druhou fazi, je (vzhledem k riznému poctu
termin jednani dohodnut a vyporadavani ze strany Zadatelu),
oznamen mailovou formou. coz omezuje vétsi predstih
e RO jsou informovany dle dohody termint jednani k VH.
individualnich pozadavka.
e Systém informovani je
prozatim funkéni.
Vécné hodnoceni e Finalni kontrolni list je e Riziko stejného poctu hlasu pro e MASse O8etfeno
vybérovym organem MAS vysledkem kolektivniho rlzné varianty (obtizné pokusi procesnimi
(vé. napr. zpracovani usneseni Vybérového organu. o8etfitelné jednacim fadem oS8etfit dokumenty.
zdvéreéného  kontrolniho Prozatim bez problému. apod.). procesnimi
listu a zapisu) dokumenty
alespon
nékteré
situace.
Vyfizovani  pfezkumného e MAS nema prozatim e MAS nema prozatim zkuSenost. ¢ MAS nema Tento proces nebyl
Fizeni zkusenost. prozatim aplikovan.
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3. Proces: Hodnoceni zadosti o dotaci a vybér projektt
PROGRAMOVY RAMEC: IROP / OPZ / PRV /| OP ZP

Opatieni (Jak se

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; | Negativa: pficina + dusledek (pfiklady muze MAS “pusoba
Cinnost klicové faktory s pozitivhim vlivem Spatné praxe; klicové faktory uve :e_nym vy Io nocienl
na danou ¢€innost) s negativnim vlivem na danou éinnost) negativum impiementace
v budoucnu opatieni
vyhnout?)
zku$enost.
Uverejnovani zaznamu Zverejiiovano na webu.
(prehled podporenych Prozatim bez problému.
projektu, zapisy atp.)
Informovani Zadatelu Zadatelé jsou informovani e MAS nardazi na obtiZznou orientaci e Kancelar Proces probihal i
o vysledcich hodnoceni prevazné dle podminek zadatel( v administracnich MAS se nadale bez zasadni
FNaP a VH (prostrednictvim jednotlivych OP/RO. systémech. Casto se v nich snazi zmény na
MS2014+/ e-mailem) V nékterych pripadech MAS orientuje pouze administrator informovat stavajicich
vyuzije i jinou formu, jako tfeba zadosti. samotného zakladech.
email (zejména v situacich, kdy Zadatele i
MAS vzhledem ke znalosti jinou formou
Zadatele usoudi vhodnost jiné i jinymi
formy nebo nutnost dalsiho neformalnimi
vysvétleni nad ramec povinné slovy.

informovanosti.).

Postoupeni vybranych
Zadosti fidicim organim
(MS/Portal farmare)

Kancelar MAS provadi dle
pozadavku jednotlivych
OP/RO.

e AZnarozdilnost u jednotlivych
OP/RO funguje prozatim bez
problém.
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Vyhodnoceni klicovych zavérui/zjisténi a implementace doporuceni k 3. Procesu: Hodnoceni zadosti o dotace a vybér projektu:

Klicové zavéry/zjisténi a doporuéeni z mid-term evaluaéni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadi na realizaci SCLLD v obdobi
2019 - 2024

V procesu hodnoceni zadosti a vybéru projektdt se MAS setkava s
vysokou narocnosti pravidel a procesu pro Zadatele a nezainteresované
osoby. MoZnosti seznameni téchto osob s potfebnymi informacemi jsou
v ramci konzultaci a seminari velmi nedostate¢né. | MAS se setkava se
specifickymi situacemi a riznymi vyklady pravidel, pfiéemz konzultace
na urovni RO jsou naro¢né.

S obtiznosti pfenosu nastaveni metodického prostfedi se MAS potykala i
nadale.
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Tabulka 5 — Sebeevaluacni tabulka — 4. Proces: Animacni ¢innost

4. Proces: Animaéni €innost (animace a komunikace)

Pozitiva (pfiklady dobré praxe; N?gatlva,: pricina * du-sle’(viek’ Opatieni (Jak se mize MAS Zpusob a .
. . . (priklady Spatné praxe; klicové . . vyhodnoceni
Cinnost klicové faktory s pozitivnim .o . uvedenym negativiim .
. .. faktory s negativnim vlivem na implementace
vlivem na danou €innost) . v budoucnu vyhnout?) N
danou ¢innost) opatreni
Volba ndstroju e MAS Sifi informace mnoha e Nedostatek osobnich jednani. e Kancelar MAS se pokusi Pracovnici MAS

komunikace (napr.
web MAS, web
obci, mikroregionu,

kanaly (internetové stranky,
informacni emaily pro
v8echny volné registrované

e MAS vyuziva pfevazné své
informacni kanaly. Casto sice
Z24da o Sifeni nebo

zvysit osobni a telefonicky
kontakt s relevantnimi
osobami v uzemi.

prosli vzdélavanim
v oblasti PR a
socialnich siti, coz

tisténa média, k odbé&ru novinek, facebook, zvefejfiovani informaci na e Kancelaf MAS zvazi se snazi ve vyssi
letaky atp.) vyvésni tabule pfed sidlem informaénich prostorach obci profesionalni pfipravu mife vyuzivat.
kancelare, osobni jednani, a mést (web, vyvésni animacni strategie a jeji
jednani organa MAS, ucast tabule...), ale toto fungovani je nasazeni a rozvoj osob a
na jednanich vétsiho zavislé na individualnim zajmu animacnich procesu.
mnozstvi relevantnich osob starosta.
vV Uzemi apod.).
Priprava - MAS informuje e Priprava i zvefejfiovani e Kancelal MAS zvazi Proces probihal i
informaénich o véem probiha u informaci nad ramec profesionalni pfipravu nadale bez zasadni
¢lanku/tiskovych subjektivné bez jasné koncepce a bez animacni strategie a jeji zmény na stavajicich
zprav apod. (pfFip. dllezitém individualnich schopnosti nasazeni a rozvoj osob a zakladech.
schvalovani) (mysleno nad (doposud bez vzdélani v této animacnich proces.
ramec oblasti).
povinnosti

plynoucich za
administrace
OP).

Uvefejiovani  na
webu MAS (v
Jjinych médiich)

¢ MAS informuje o véem
subjektivné dllezitém
(mySleno nad rdmec
povinnosti plynoucich za
administrace OP).

e Priprav i zvefejfiovani probiha
u informaci nad ramec bez
jasné koncepce a bez
individualnich schopnosti
(doposud bez vzdélani v této
oblasti).

e Kancelar MAS zvazi
profesiondlni pfipravu
animacni strategie a jeji
nasazeni a rozvoj osob a
animacnich procesu.

Proces probihal i
nadale bez zasadni
zmény na stavajicich
zakladech.

Ziskavani informaci
od potencialnich

e MAS ziskava informace
mailovymi dotazy, na

e Dosavadni ziskavani
informaci je silné zavislé na

e Kancelai MAS zvazi
profesionalni pfipravu

Proces probihal i
nadale bez zasadni
zmény na stavajicich
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4. Proces: Animacni ¢innost (animace a komunikace)

Pozitiva (priklady dobré praxe; Nvggatlvav: pricina * desIe’tv:iek' Opatieni (Jak se mize MAS Zpusob a .
. e il (priklady Spatné praxe; klicové . . vyhodnoceni
Cinnost klicové faktory s pozitivnim oo . uvedenym negativiim .
. .. faktory s negativnim vlivem na implementace
vlivem na danou ¢innost) . v budoucnu vyhnout?) N
danou ¢€innost) opatieni
Zadatelt osobnich jednanich, individualnim zajmu komunikacni strategie a z4kladech.
komunikace telefonicky, na jednanich dotazovanych. jeji nasazeni a rozvoj osob

vétSiho mnozstvi
relevantnich osob apod.

a komunikaénich procesu.

Animace sSkol

e prozatim probiha bez
vétSich problémd

e dobréa spoluprace s RO
OPVVWV

e rGzné formy - e-maily, web
MAS, u&ast na jednanich
fediteld Skol (napf. k MAP
aj.), individualni osobni
konzultace se zajemci,
dobrou zkuSenosti bylo
usporadani seminare pro
potencialni zadatele k vyzvé
Sablony I

e oslovovani pouze e-mailem
neni dostacujici, Casto je
nikdo necte

e fada Skol podlehne, vyuziva
externi firmu a nevyuzije
pomoc MAS

e v ojedinélych pfipadech

zaznamenana nedlvéra vUuci

MAS

e dUslednégjsi animace,
preference osobnich
jednani

Proces probihal i
nadale bez zasadni
zmény na stavajicich
zakladech.

Pozn.: Tabulku prosim vyplrite souhrnné za celou SCLLD, neopomenite prosim pripadné rizné aktivity animacnich ¢innosti v ramci jednotlivych programovych

ramcd.

Vyhodnoceni kli€ovych zavért/zjisténi a implementace doporuceni k 4. Procesu: Animacni ¢innost (animace a komunikace):

Klicové zaveéry/zjisténi a doporuceni z mid-term evaluacni zpravy

Vyhodnoceni implementace a dopadu na realizaci SCLLD v obdobi

2019 - 2024

V oblasti animacni ¢innosti MAS citi velkou potfebu zlepseni.

Prace v uzemi je pro MAS i nadale slabou strankou. Omezenim jsou zde
pfedevS§im Casové a personalni kapacity, které jsou pfi shodném poctu
zaméstnancl vyuzivany pfedevsim pro ucely administrace SCLLD.
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Tabulka 6 — Sebeevaluaéni tabulka — 5. Proces: Financovani realizace SCLLD z IROP SC 4.2 - NEPOVINNE HODNOCENI

5. Proces: Financovani realizace SCLLD z IROP SC 4.2

Opatieni (Jak se
Pozitiva (pfriklady dobré praxe; Negativa: pric¢ina + disledek (priklady muz: M',AS th":jSOb a.
Cinnost klicové faktory s pozitivnim Spatné praxe; klicové faktory uvedenym vy Io nocent
vlivem na danou €innost) s negativnim vlivem na danou €innost) negativum 'mp emvent:flce
v budoucnu opatieni
vyhnout?)
Pfiprava Zadosti e Nakonec se po e VyZaduje obtizné predikce na o Vyuziti Proces probihal i
odotaci ze SC4.2 doplInénich vzdy dlouhou dobu dopfedu. pfibyvajicich | nadale bez zasadni
IROP podafilo. zkusenosti. | zmény na stavajicich
¢ Velmi dobra komunikace z&kladech.
s konkrétnimi osobami
na CRR.
Planovani naklada o Céstedna moznost zmén e VyZaduje obtizné predikce na o Vyuziti Proces probihal i
na obdobi projektu projektu. dlouhou dobu dopredu. pfibyvajicich | nadale bez zasadni
zkuSenosti. zmeény na stavajicich
z&kladech.
Administrace e Velmi dobra komunikace e P¥ifazeni do kapitol neni vzdy e Konzultace s | Proces probihal i
zZ projektu ze SC 4.2 s konkrétnimi osobami jednoznadné. CRR nadale bez zasadni
IROP (prifazeni na CRR. zmény na stavajicich
¢innosti do kapitol zakladech.
rozpoctu)

Pozn.: Tabulku prosim vyplrite souhrnné za celou SCLLD.

Vyhodnoceni klicovych zavéri/zjisténi a implementace doporuceni k 5. Procesu: Financovani realizace SCLLD z IROP SC 4.2:

Vyhodnoceni implementace a dopadi na realizaci SCLLD v obdobi

Klicové zavéry/zjisténi a doporuéeni z mid-term evaluaéni zpravy 2019 - 2024

V oblasti financovani realizace SCLLD je nejvétSim problémem predikce | MAS vytvofila ve spolupraci s partnery z uzemi ,provozni fond®, ktery je
vydaju na dlouhou dobu dopfedu. V pfipadé MAS Litomysisko se | naplnén prostfedky z Uzemi formou pljéek. Fond je prozatim v dostate¢né
specificky mimo  sledované otazky  vyskytuje problém s | vySi, ktera MAS umoZhuje opakované predfinancovani cinnosti bez

predfinancovanim z avéru, coz je Casové naroc¢néjsi a ne vSechny | potfeby komerénich tvérd.
terminy splatnosti apod. se podafi dodrzet.




Oblast B — Relevance SCLLD

Cilem ex-post evaluace v ramci oblasti B. Relevance SCLLD je zhodnoceni relevance
SCLLD 2014 - 2020 ve vztahu k identifikovanym problémdm a potfebam uzemi MAS
Litomyslsko.

V ramci evaluace Oblasti B tedy MAS LitomySisko vyhodnotila, zda vymezené cile a
Programové ramce (resp. jejich sloZeni) byly pro jeji uzemi vhodné/relevantni vzhledem
k potfebam a absorpéni kapacité uzemi MAS. Tj. obecné fe€eno MAS v Oblasti B odpovida
na otazky typu:

1. Byly cile SCLLD relevantni k problémum a potifebam tzemi a dosaZzitelné?

2. Bylo mozZné realizovat intervence tak, jak byly naplanovany pfi pripravé strategie?

3. Byly finanéni prostfedky alokovany na spravné intervence (aktivity, projekty),
po kterych byla v tzemi MAS v programovém obdobi 2014 - 2020 poptavka?

Prostfednictvim ex-post hodnoceni této oblasti MAS LitomySisko ovéfuje, Ze alokovala
prostiedky do vhodnych opatieni (kde byli Zadatelé, a ktera fesi problémy daného uzemi, tj.
pfispivaji k jeho rozvoji), adale zda bylo potfeba v SCLLD 2014 — 2020 néktera opatfeni
v Programovych ramcich pfidat ¢i ubrat (pfip. zvySit/snizit jejich alokaci), v&. identifikace
moznych argumentu, pro¢ tomu tak je.

Pii hodnoceni v Oblasti B se MAS Litomysisko zaméfuje na Programové ramce,
pfipadné na cile a opatfeni mimo Programové ramce, kK jejichz dosazeni byly v izemi
provedeny jakékoliv aktivity (které jsou MAS v ramci zpracovani ex-post evaluace
znamy).

Ex-post evaluace v Oblasti B:

1. vyhodnocuje implementaci doporuceni/opatieni navrzenych vramci mid-term
evaluace u v8ech evaluacnich otazek B.1 — B.4 (pfip. B.5, pokud MAS tuto otazku
v mid-term evaluaci zodpovédéla a navrhla opatfeni),
2. zodpovida tyto evaluacni otazky a jejich vybrané podotazky:
e B.3 Do jaké miry byly alokované finan¢ni prostfedky na jednotliva opatfeni/Fiche
Programovych ramcl dostateéné pro vyfeseni identifikovanych problém0 a potreb
v uzemi MAS?
e B.4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova opatfeni/Fiche,
o které byl ze strany potencialnich zadatelll zajem?

Klicovym nastrojem pfi hodnoceni implementace opatfeni z mid-term evaluace
a zodpovidani evaluaénich otazek (B.3 a B.4) a jejich podotazek v Oblasti B jsou tyto
metody:

- Obsahova analyza
- Focus Group (fokusni skupina)
- Syntéza poznatku
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Postup vyhodnoceni opatieni navrzenych v mid-term evaluaci (uvedenych v Evaluaéni
zpravé) a zodpovézeni evaluacénich otazek v oblasti B — Relevance SCLLD:

1.

No

Shromazdéni dostupnych dat, dokumentt (SWOT, APP, Analyza rizik,
Programové ramce, vyzvy MAS, piehledy zadosti a projektd, zadosti o zménu
SCLLD, udaje o vyzvach MAS a Zadostech o dotaci v CSSF14+ a v Portalu
farmare atd.) a zaznamu —

jejich zpracovani: obsahova analyza, aktualizace Pirehledu kontextovych
ukazateld o uUzemi, pripadné, aktualizace jednoduché intervenéni logiky,
zpracovani prehledu vyzev a zadosti o dotaci ve vyzvach MAS (dle vzoru nize)
priprava podkladt pro jednani Focus Group —

Zpracovani popisu zplisobu implementace doporuéeni k realizaci SCLLD 2014 —
2020 navrzenych v Evaluaéni zpravé (tj. mid-term evaluaci) —»>

projednani, skupinova diskuse zamérena na ziskani informaci k zodpovézeni
podotazek, respektive evaluaénich otazek Oblasti B a k vyhodnoceni opatreni
provedenych na zakladé mid-term evaluace, sbér informaci od stakeholderti na
jednani Focus Group —

zpracovani zaznamu: podrobny zapis z jednani Focus Group, pripadné zvukova
nahravka z jednani Focus Group —

vyhodnoceni provedenych opatieni a formulace odpovédi na podotazky —
syntéza/shrnuti odpovédi na podotazky: formulace odpovédi na evaluaéni
otazky (B.3 aB.4) —»

identifikace hlavnich zjisténi —

vypracovani navrhi doporuceni pro dalSi implementaci SCLLD v dalSich
programovych obdobich (2021+, pFip. 2028+).
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Tabulka 7 - Znazornéni intervenéni logiky Opatreni/Fichi programovych ramcu schvalené SCLLD

SWOT

APP

Slaba
stranka

Zavislost zafizeni
na rozpoctech
obci

Zavislost
dostupnosti
Skolskych zafizeni
na dopravé
Nutnost
rekonstrukci
Skolskych zarizeni
Negativni socialni
jevy (moralka,
Sikana, agresivita,
maly zajem

rodicll o déti a
jejich vzdélavani)

Silna
stranka

Dostatecné
mnozstvi
Skolskych
zarizeni

Nabidka
volnocasovych
aktivit pro déti
Dostupnost
zarizeni a vysoka
podpora
ziizovatell
obyvatel
Zaclenovani
znevyhodnényc
h osob do
Skolstvi alespon
ve vétsich
skolach

Prilezitost

Spoluprace mezi
zfizovateli
(obcemi)
ZvySovani
statutu
pedagogickych
pracovnik
Zapojeni
Skolnich
psychologti

Nové zajimavé
technologie
zapojované do
vyuky

Vznik novych
typl skol
s alternativnimi
pfistupy k vyuce
Doplriovani
vyuky
navazujicimi
vychovnymi
zajmovymi
programy

v obcich

Hrozba

Populacni viny
ohroZujici zejména
malé skoly
Pfipadné omezeni
dopravy
soukromymi
dopravci by
znamenalo snizeni
dostupnosti
Skolskych zafizeni
Stérnouci budovy
a vybaveni
vesnickych $kol a
souvisejici naroky
na obecni
rozpocty
Nenaplnéna
kapacita déti ve
tfidach

Zavirani
venkovskych
malotridnich kol
Odliv mladych a
nedostatecnd
prorodinna
politika statu
Nedlvéra rodicu
v malottidni Skoly
a umisténi déti
z vesnic do
méstskych skol

Problém/potieba

Opatieni /
Aktivita

Programového

ramce

Specificky
cil

Zavislost vzdélavacich
zafizeni na rozpoctech
obci.

Zavislost dostupnosti
Skolskych  zafizeni  na
dopravé.

Negativni socidlni jevy.

1.1.2 Podminky pro
mistni vzdélavani

czv
Opatieni/
Fiche PR
pfi prvnim
schvaleni
SCLLD

Konecéné
czv
Opatieni/
Fiche PR k
31.12.
2024

23216 000 K¢

24 228 095,25 K¢
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Problémy s
financovanim
socialnich sluzeb
Zavislost na
dopravni
obsluznosti ~ pfi
vyuzivani
stacionarnich
socialnich sluzeb
Nedostatecna
kapacita

v domovech pro
seniory a dlouha
cekaci Ihata
(zejména na
Litomyslsku)

V  soucasnosti
dobra droven a
pokryti  Uzemi
socialnimi
sluzbami
Vzajemnd
spoluprace
poskytovatell
socialnich sluzeb
mezi sebou
i s obcemi
Vysoce kvalitni a
kvalifikovany
personal
poskytovatell
socialnich sluzeb

Vyuziti
potencidlu
terénnich sluzeb
Projekty
zaloZené na
spolupraci
poskytovatel
socialnich sluzeb
Mistni aktivity (v
oblasti  kultury,

spolkové
¢innosti, socidalni
sfére, napf.

setkani seniord)
Mozna vystavba
domova pro

Starnuti populace
a s tim spojené
vy$$i  naroky (a
naklady) na
zdravotnickou i
socialni péci
Zavislost
socialnich  sluzeb
na dotacich
Rostouci pocet
obyvatel socidlné
vylouéenych z
ekonomickych
davodu

Zména legislativy
Zména podminek

Nutnost  dojizdéni  za
sluzbami do vétsich obci.
Nedostatecny verejny
mobiliar.

Spatny stav nebo absence
verejného osvétleni.

Malé mnozstvi
bezbariérovych pfistupl.
Nizka lokalni poptavka.

Problémy s financovanim
socidlnich sluzeb.

Zavislost na  dopravni
obsluznosti pfi vyuzivani
stacionarnich dopravnich
sluzeb.

Nedostate¢na kapacita v
domovech pro seniory a
dlouha cekaci doba.
Nedostatek pracovnich
mist pro znevyhodnéné
osoby na trhu prace.

21 000 000 K¢

17 822 755,58 K¢
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Nedostatek
pracovnich mist
pro
znevyhodnéné
osoby na trhu
prace

Primérna
dopravni
bezpecnost
Chybéjici
prostiedky
nakladnou
bezpecnou
dopravni
infrastrukturu

Praxe
zavedenych
socialnich
podnikd

Nizka kriminalita

Podpora
obyvatel
bezpecnostnich
projektech

Vv

seniory

v Litomysli
Zajisténi  vyssi
informovanosti
o socialnich
sluzbach v
regionu.

Vyuziti  zdrojl
zEU pro
dobudovani
chybéjicich a
novych zafizeni
Dostupnost
bezpecnostnich
technickych
prvk

MozZnost cerpani
prostiedkd ze SF
EU na
bezpecnou
dopravni
infrastrukturu

standardu pro
provoz socialnich
zarizeni

Rostouci hustota
dopravy

Zhorsujici se
chovani nékterych
ucastnikd provozu

Chybi  prostfedky  na
nakladnou bezpecnou
dopravni infrastrukturu.
Chybi prvky pasivni
bezpecnosti a v malych
obcich nejsou pfitomny
chodniky  pfi  mistnich
komunikacich.
Nedostatecna prevence.

Na vétsiné uzemi neni

vyfesen problém
nakladani s odpadni
vodou.

Uzemi je sice plné
plynofikovdno, ale jen
pomérné mala cast
domacnosti  je kplynu
pfipojena. Topi se tedy
predevsim individudlnimi
zdroji tepla na tuha paliva,
ktera ale zhoriuji stav ZP
(Zivotni prostiedi) a jsou
Casto ve Spatném
technickém stavu.

V nékterych malych obcich
chybi vefejné osvétleni,
nebo je ve Spatném stavu.

3 000 000 K¢

3155952,42 K¢

14 000 000 K¢

14 370 554,64 K¢
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Primérna
dopravni
bezpecnost
Chybéjici
prostiedky
nakladnou
bezpecnou
dopravni
infrastrukturu

Nizka kriminalita
Podpora
obyvatel
bezpelnostnich
projektech

Vv

Dostupnost
bezpecnostnich
technickych
prvk

MozZnost cerpani
prostiedkud ze SF
EU na
bezpecnou
dopravni
infrastrukturu

Rostouci hustota
dopravy

Zhorsujici se
chovani nékterych
ucastnikd provozu

Chybi prostiedky na
nakladnou bezpecnou
dopravni infrastrukturu.
Chybi prvky pasivni
bezpecnosti a v malych
obcich nejsou pfFitomny
chodniky  pfi  mistnich
komunikacich.
Nedostate¢nd prevence.

Spatny  stav  mistnich
komunikaci.

Udrzeni dopravni
obsluznosti z dlvodu
vysoké financni zatéze pro
obce.

Spatny stav autobusovych
zastavek.

Neschopnost hare
mobilnich obyvatel
dopravit se klékafi a do
obchodu.
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Zaméreni na | Kvalitni pracovni | Diverzifikace Vliv  klimatickych
prvovyrobu s | sila ve vedeni | ¢innosti zmén
nizkou pridanou | i produkci zemédélcl  do | a povétrnostnich
hodnotou Spoluprace jinych obort extrému
Nizka Uroven | zemédélskych Turistickd Riziko eroze pid v | ZaméFeni na prvovyrobu
(kvantitativné) podnikt a obci atraktivita regionu s nizkou pridanou
ZivocCisné vyroby | Veliké mnozstvi | regionu hodnotou.
Velké  mnozstvi | zemédélské Popularita a Nizka uroven
drobnych pudy propagace (kvantitativné)  ZivoCisné
vlastnik( lesnich | Kvalitni  padni | kvalitnich vyroby.
p(’)ze’mku substrat reglonal?lch Velké ' rromostw drobnycoh 1.2.6 Lesni cesty El.2 Kvalitni 3000 000 K& 2 507 402,00 K&
Nizkd vybavenost produktd v vlastnik{ lesnich pozemkd. infrastruktura
lesnickou ramci CR i EU Nizka vybavenost
technikou Vyuziti lesnickou technikou.
Minimalni zemédélské Minimalni vybavenost
vybavenost produkce mimo provozl zemédélskych
provozl potravinarstvi podnikatell pro
zemédélskych Potencial potravinarskou vyrobu.
podnikateld pro plynouci ze
potravinarskou spoluprace
vyrobu subjektd
(zejména)
Zaméreni na | Kvalitni pracovni | Diverzifikace Vliv  klimatickych
prvovyrobu s | sila ve vedeni | ¢innosti zmén
nizkou pridanou | i produkci zemédélcl  do | a povétrnostnich
hodnotou Spoluprace jinych obord extrému
Nizka Uroven | zemédélskych Turistickd Riziko eroze pid v | ZaméFeni na prvovyrobu
(kvantitativné) podnikl a obci atraktivita regionu s nizkou pridanou
ZivocCisné vyroby | Veliké mnoiZstvi | regionu hodnotou.
Velké mnozstvi | zemédélské Popularita a Nizka uroven
drobnych pudy propagace (kvantitativné)  ZivoCisné
vlastnikd lesnich | Kvalitni  padni | kvalitnich vyroby.
pozemkd substrat regionalnich Velké mnoistvi drobnych , 1.2 Kvalitni \
Nizka vybavenost produktl v vlastnik( lesnich pozemka. 1.2.7 Polni cesty infrastruktura 700000 K¢ 0
lesnickou ramci CR i EU Nizka vybavenost
technikou VyuZiti lesnickou technikou.
Minimalni zemédeélské Minimalni vybavenost
vybavenost produkce mimo provoz( zemédélskych
provozl potravinarstvi podnikatell pro

zemédélskych
podnikateld pro
potravinarskou
vyrobu

Potencial
plynouci ze
spoluprace
subjektd
(zejména)

potravinafskou vyrobu
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Silna doprava v Litomysli a
Vysokém Myté.

Riziko vzniku povodni.
Zhorsend kvalita ovzdusi
v zimnich meésicich, ktera
je zpusobena
individudlnimi zdroji tepla
na tuhd paliva.

Nevyresen problém
naklddani s odpadni vodou
v nékterych obcich.

Nedostate¢né  mnozstvi
sbérnych dvord.
Zivotni  prostiedi el

negativnim vlivim ¢innosti
¢lovéka, zménam klimatu,
prudkym

meteorologickym  jevim,
poklesu biodiverzity apod.
ZvySenou péci zejména
formou rozvoje a obnovy

pfirodé podobnych
funkcnich prostredi
vtomto ohledu vyZaduji
verejnd prostranstvi

v obcich i mimo né.

1.3.4 Vodni toky a
plochy v lesich,
protipovodriova
opatreni

Zaméreni na | Kvalitni pracovni | Diverzifikace Vliv  klimatickych | Zaméfeni na prvovyrobu
prvovyrobu s | sila ve vedeni | ¢innosti zmén s nizkou pfidanou
nizkou ptidanou | i produkci zemédélch  do | a povétrnostnich hodnotou.
hodnotou Spoluprace jinych obort extrému Nizka Uroven
Nizka uroven | zemédélskych Turistickd Riziko eroze plid v | (kvantitativné)  Zivocisné
Slfvagtv'ltaltlv,ne) poc‘lmlku a obvu ) atrkahwta regionu vyro}?y. o ’ 1.3.5 Turistické
ZivocCisné vyroby | Veliké mnoiZstvi | regionu Velké mnozstvi drobnych Usiti potencialu
Velké mnozstvi | zemédélské Popularita a vlastnik( lesnich pozemka. vy, oo f}l .

5 o mistnich lest
drobnlycwh ) pudY ) o pro?ag’ace o | Nia vybavenost
vlastnikd lesnich | Kvalitni  padni | kvalitnich . .

9 . P lesnickou technikou.

pozemka substrat regionalnich
Nizka vybavenost produktl v ® | Minimalni vybavenost
lesnickou ramci CR i EU provozli  zemédélskych
technikou Vyuziti podnikatell pro

1500 000 Ké

1000 000 K&

446 369,00 K&
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Minimalni
vybavenost
provozl
zemédélskych
podnikateld pro
potravinarskou
vyrobu

zemédélské
produkce mimo
potravinarstvi
Potencial
plynouci ze
spoluprace
subjektd
(zejména)

potravinarskou vyrobu

Slaba propagace a
informovanost tykajici se
cild mimo Litomysl.
Turistickd infrastruktura a
sluzby mimo centra.

Silna doprava v Litomysli a
Vysokém Myté.

Riziko vzniku povodni.
Zhor3enad kvalita ovzdusi
v zimnich mésicich, ktera
je zplsobena
individudInimi zdroji tepla
na tuhd paliva.

Nevyresen problém
nakladani s odpadni vodou
v nékterych obcich.
Nedostatecné  mnoizstvi
sbérnych dvord.

Zivotni  prostfedi  celi
negativnim vlivim ¢innosti
¢lovéka, zménam klimatu,
prudkym
meteorologickym  jevim,
poklesu biodiverzity apod.
ZvySenou péci  zejména
formou rozvoje a obnovy

pfirodé podobnych
funkénich prostiedi
vtomto ohledu vyZaduji
verejna prostranstvi

v obcich i mimo né.
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Silna doprava v Litomysli a
Vysokém Myté.

Riziko vzniku povodni.
Zhorsend kvalita ovzdusi
v zimnich meésicich, ktera
je zplUsobena
individualnimi zdroji tepla
na tuhd paliva.

Nevyresen problém
naklddani s odpadni vodou
v nékterych obcich.
Nedostatecné  mnoiZstvi
sbérnych dvord.

Zivotni  prostfedi  Celi
negativnim vlivim ¢innosti
¢lovéka, zménam klimatu,
prudkym
meteorologickym  jevim,
poklesu biodiverzity apod.
ZvySenou péci zejména
formou rozvoje a obnovy

pfirodé podobnych
funkcnich prostiedi
vtomto ohledu vyZaduji

verejna prostranstvi
v obcich i mimo né.

4783428 ,71 K¢
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Nizka poptavka
ze strany
regionalnich
subjektd (nizka
kupni sila v
regionu)
Nabidka pracovni
sily
nekoresponduje
s poptavkou
Mala nabidka
pracovnich mist
pro osoby
znevyhodnéné na
trhu préce
Nutnost za praci
dojizdét do mést
Nizka poptavka
ze strany
regiondlnich
subjektu a jeji
vliv na
zaméstnanost
Nabidka pracovni
sily
nekoresponduje
s poptavkou
Vysoké
zastoupeni
znevyhodnénych
uchazecl na trhu
prace

Existence
velkych
zavedenych
zaméstnavatel(
Nizka primérna
mzda v regionu,
moznost
naldkani
investorG
Existence
velkych
zavedenych
zaméstnavateld
Relativné nizka
nezaméstnanost

Propagace z
pohledu
regionalni
produkce
Poptavka
generovana
cestovnim
ruchem
Primyslové zény
Vv regionu
Drobné sluzby
podle ménicich
se potieb
obyvatel
Spoluprace mezi
firmami a
Skolami ve vazbé
na zaméstnanost
absolvent
Propagace z
pohledu
regionalni
produkce
Poptavka
generovana
cestovnim
ruchem
Primyslové zény
Vv regionu

Nizka pramérna
mzda

Odchody mladé a
kvalifikované
pracovni sily z
regionu
Zhorsujici se
moralni a
charakterové
vlastnosti
nékterych skupin
uchazecl

0 zaméstnani
Zvysujici se podil
nezaméstnanych
absolventl
Odchody mladé a
kvalifikované
pracovni sily z
regionu
Zhorsujici se
moralni a
charakterové
vlastnosti
nékterych skupin
uchazecud o
zaméstnani

Nabidka pracovni sily
nekoresponduje

s poptavkou.

Nizka poptavka ze strany
regiondlnich subjektl a jeji
vliv na zaméstnanost.
Vysoké zastoupeni
znevyhodnénych uchazecl
na trhu prace.

Nizkd prdmérna mzda a
budovani novych
pramyslovych zén ve
vétsich méstech nabizi
dobré podminky pro
ptichod novych investord,
coz ale neni v zajmu jiz
pusobicich firem.

Mezi nezaméstnanymi
jsou v relativné velké mire
zastoupeny osoby
néjakym zplsobem
znevyhodnéné na trhu
prace. V tomto sméru by
feSenim byl dalsi rozvoj
socidlniho podnikani nebo
podpora zfizovani
odpovidajicich pracovnich
mist.

1.4.1 Podnikani

9 000 000 K¢

8283 442,00 K¢

37



Nutnost dojizdéni
za sluzbami do
vétsich obci
Zanik obchodd a
jejich
ekonomicka
neudrzitelnost

v malych obcich
Nedostatecny
verejny mobiliaf
Ve vétsiné obci
do 1000 obyvatel
chybi chodniky u
mistnich
komunikaci

Malé mnoZstvi
bezbariérovych
pristupt

Nizka lokalni
poptavka
Nedostatecné
mnozstvi a
Spatny stav
verejného
osvétleni

Malo
soukromych
aktivit v malych
obcich

Komunitni
pristup a
podpora ze
strany obci
MnoZstvi
fungujicich
knihoven
Dostatecnd
nabidka sluzeb
pro rodiny
s détmi

Vv regionu
MozZnost nakupu
zakladniho zboZzi
vtémér vSech
obcich regionu

Turisticky ruch
Mobilni sluzby
Rozvoj
regionalni
produkce
Zavedeni
regiondlnich
potravin

Konkurence
malych  obchodU
ve vétsich
méstech

Rostouci tlak na
podporu z
obecnich zdroju
Nezdjem ze strany
soukromych
zemédeélch o
produkci
regiondlnich
potravin

Nutnost  dojizdéni  za
sluzbami do vétsich obci.
Nedostatecny verejny
mobiliar.

Spatny stav nebo absence
verejného osvétleni.

Malé mnozstvi
bezbariérovych ptistup.
Nizka lokalni poptavka.
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Zaméreni na | Kvalitni pracovni | Diverzifikace Vliv  klimatickych
prvovyrobu s | sila ve vedeni | ¢innosti zmén
nizkou pridanou | i produkci zemédélcl  do | a povétrnostnich
hodnotou Spoluprace jinych obort extréma vy . ,
. : o et e L . Zaméfeni na prvovyrobu
Nizka uroven | zemédélskych Turistickd Riziko eroze pld v , o
N s p . X s nizkou pridanou
(kvantitativné) podnikd a obci atraktivita regionu hodnotou
ZivocCisné vyroby | Veliké mnozstvi | regionu s ’ , M
. v, U . Nizka uroven
Velké mnozstvi | zemédélské Popularita a N v vy o
, . (kvantitativné)  Zivocisné
drobnych pady propagace .
e p Hreed] O ief? v vyroby.
vlastnikd lesnich | Kvalitni  padni | kvalitnich X i ,
. ) T Velké mnoizstvi drobnych
pozemkd substrat regionalnich e . o 253 p
o . vlastnikd lesnich pozemkad. | 1.4.2 Zemeédeélstvi
Nizka vybavenost produktl v
lesnickou ramci CRi EU ® | Nizkd vybavenost
technikou Vyuziti lesnickou technikou.
Minimalni zemédélské ‘ ® | Minimalni vybavenost
vybavenost produkce mimo . et 1.
. sy provozl zemédélskych
provozl potravinarstvi A .
P . podnikatell pro
zemédélskych Potencial oy ,
. A ) potravinafskou vyrobu
podnikateld pro plynouci ze
potravinarskou spoluprace
vyrobu subjektd
(zejména)
Zaméreni na | Kvalitni pracovni | Diverzifikace Vliv  klimatickych
prvovyrobu s | sila ve vedeni | ¢innosti zmén
nizkou pridanou | i produkci zemédélcl  do | a povétrnostnich
hodnotou Spoluprace jinych obort extréma o ,
. , Y Y wr . s .. o Zaméreni na prvovyrobu
Nizka uroven | zemédélskych Turistickd Riziko eroze pld v , o
N g p - X s nizkou pridanou
(kvantitativné) podnikl a obci atraktivita regionu hodnotou
ZivocCisné vyroby | Veliké mnoiZstvi | regionu s ’ , M
. v vz . Nizka uroven
Velké mnozstvi | zemédélské Popularita a N g vy o
, . (kvantitativné)  Zivocisné
drobnych pady propagace wroby
vlastnikd lesnich | Kvalitni Gdni | kvalitnich L , I
. vail n’| pudni Y Velké mnozstvi drobnych | 1.4.3 Zpracovani a
pozemkd substrat regionalnich fe . o . v Il A
s . vlastnikd lesnich pozemkd. | prodej zemédélské
Nizka vybavenost produkth v K
lesnickou ramci CR i EU L] Nizka vybavenost produkce
technikou VyuZiti lesnickou technikou.
Minimalni zemédeélské ‘ ® | Minimalni vybavenost
vybavenost produkce mimo . v
p B refl provozl zemédélskych
provozl potravinarstvi 3 .
PV . podnikatell pro
zemédélskych Potencial oy ,
. A ) potravinafskou vyrobu
podnikatelli pro plynouci ze
potravinarskou spoluprace
vyrobu subjektd
(zejména)

7 000 000 K¢

8280 435,00 K¢

3 000 000 K¢

3163 652,00 K¢
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Zaméreni na
prvovyrobu s
nizkou pridanou
hodnotou

Nizka uroven
(kvantitativné)
Zivocisné vyroby
Velké  mnozstvi
drobnych
vlastnik(
pozemku
Nizka vybavenost
lesnickou
technikou
Minimalni
vybavenost
provozl
zemédélskych
podnikateld pro
potravinarskou
vyrobu

lesnich

Kvalitni pracovni
sila ve vedeni
i produkci
Spoluprace
zemédélskych
podnikl a obci
Veliké mnozstvi

zemédélské
pady

Kvalitni  padni
substrat

Diverzifikace
¢innosti
zemédélcl  do
jinych obort
Turistickd
atraktivita
regionu
Popularita a
propagace
kvalitnich
regionalnich
produktl v
ramci CR i EU
Vyuziti
zemédeélské
produkce mimo
potravinarstvi
Potencial
plynouci ze
spoluprace
subjektd
(zejména)

Vliv  klimatickych
zmén

a povétrnostnich
extrému

Riziko eroze plud v
regionu

Zaméreni na prvovyrobu

s nizkou pridanou
hodnotou.

Nizka uroven
(kvantitativné)  ZivoCisné
vyroby.

Velké mnozstvi drobnych
vlastnik( lesnich pozemka.

Nizka vybavenost
lesnickou technikou.

Minimalni vybavenost
provozl zemédeélskych
podnikatelt pro
potravinarskou vyrobu

1.4.4 Lesnictvi,
zpracovani produktd

Zaméreni na
prvovyrobu s
nizkou ptridanou
hodnotou

Nizka uroven
(kvantitativné)
Zivocisné vyroby
Velké  mnozstvi
drobnych
vlastnik(
pozemku
Nizka vybavenost
lesnickou
technikou
Minimalni
vybavenost
provozl
zemédélskych
podnikateld pro
potravinarskou
vyrobu

lesnich

Kvalitni pracovni
sila ve vedeni
i produkci
Spoluprace
zemédélskych
podnikl a obci
Veliké mnozstvi

zemédélské
pudy

Kvalitni  puadni
substrat

Diverzifikace
cinnosti
zemédélch  do
jinych obort
Turistickd
atraktivita
regionu
Popularita a
propagace
kvalitnich
regionalnich
produktd v
ramci CR i EU
VyuZiti
zemédeélské
produkce mimo
potravinarstvi
Potencial
plynouci ze
spoluprace
subjektd
(zejména)

Vliv  klimatickych
zmén

a povétrnostnich
extrému

Riziko eroze plud v
regionu

Zaméreni na prvovyrobu

s nizkou pridanou
hodnotou.

Nizka uroven
(kvantitativné)  Zivocisné
vyroby.

Velké mnozstvi drobnych
vlastnik( lesnich pozemka.

Nizka vybavenost
lesnickou technikou.

Minimalni vybavenost
provozl zemédélskych
podnikatelQ pro
potravinafskou vyrobu

1555 173,00 K&

o : 3 000 000 K¢
lesnictvi, prodej
produkce
1.4.6 Podpora
regionalni produkce, 784,740 K&

prodeje a regiondlni
identity
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Problémy 3
financovanim
socialnich sluzeb

Zavislost na
dopravni
obsluznosti  pfi
vyuzivani

stacionarnich
socialnich sluzeb
Nedostatecna
kapacita

v domovech pro
seniory a dlouha

cekaci Ihata
(zejména na
Litomyslsku)

Nedostatek
pracovnich mist
pro
znevyhodnéné
osoby na trhu
prace

V  soucasnosti
dobra uroven a
pokryti  Uzemi
socialnimi
sluzbami
Vzajemna
spoluprace
poskytovatell
socialnich sluzeb
mezi sebou
i s obcemi
Vysoce kvalitni a
kvalifikovany
personal
poskytovateld
socialnich sluzeb
Praxe
zavedenych
socialnich
podnikd

Vyuziti
potencialu
terénnich sluzeb
Projekty
zalozené na
spolupraci
poskytovatell
socidlnich sluzeb
Mistni aktivity (v
oblasti  kultury,

spolkové
¢innosti, socialni
sfére, napr.

setkani seniord)
Mozna vystavba

domova pro
seniory

v Litomysli
Zajisténi  vyssi
informovanosti
o socidlnich
sluzbach v
regionu.

Vyuziti  zdrojl
zEU pro
dobudovani

chybéjicich a
novych zafizeni

Starnuti populace
a s tim spojené
vy$si  naroky (a
naklady) na
zdravotnickou i
socialni péci
Zavislost
socidlnich  sluzeb
na dotacich
Rostouci pocet
obyvatel socidlné
vylouéenych z
ekonomickych
davodu

Zména legislativy
Zména podminek
standardu pro
provoz socialnich
zarizeni

Slaba propagace a
informovanost tykajici se
cild mimo Litomysl.
Turistickd infrastruktura a
sluzby mimo centra.

Problémy s financovdnim
socidlnich sluzeb.

Zavislost na  dopravni
obsluznosti pfi vyuZivani
stacionarnich dopravnich
sluzeb.

Nedostate¢na kapacita v
domovech pro seniory a
dlouha ¢ekaci doba.
Nedostatek pracovnich
mist pro znevyhodnéné
osoby na trhu prace.

8193 210 K¢

7179 728,58 K¢
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Problémy 3
financovanim

socialnich sluzeb
Zavislost na
dopravni
obsluznosti  pfi
vyuzivani

stacionarnich
socialnich sluzeb
Nedostateénd
kapacita

v domovech pro
seniory a dlouha
cekaci Ihata

V  soucasnosti
dobrad uroven a
pokryti  Gzemi
socialnimi
sluzbami
Vzajemna
spoluprace
poskytovatell
socialnich sluzeb
mezi sebou
i s obcemi
Vysoce kvalitni a
kvalifikovany
personal

Vyuziti
potencidlu
terénnich sluzeb
Projekty
zalozené na
spolupraci
poskytovatell
socidlnich sluzeb
Mistni aktivity (v
oblasti  kultury,

spolkové
¢innosti, socialni
sfére, napr.

setkani senioru)

Starnuti populace
a s tim spojené
vys$si  naroky (a
naklady) na
zdravotnickou i
socialni péci

Zavislost
socidlnich  sluzeb
na dotacich
Rostouci pocet
obyvatel socidlné
vylouéenych z
ekonomickych
davodu

Problémy s financovénim
socidlnich sluzeb.

Zavislost na  dopravni
obsluznosti pfi vyuZivani
stacionarnich dopravnich
sluzeb.

(zejména na | poskytovateld MozZna vystavba | Zména legislativy Nedostate¢nd kapacita v
Litomyslsku) socidlnich sluzeb | domova pro | Zména podminek | domovech pro seniory a
Nedostatek Praxe seniory standard(i pro | dlouhd ¢ekaci doba.
pracovnich mist | zavedenych v Litomysli provoz socialnich | Nedostatek pracovnich
pro socialnich Zajisténi  vyssi | zafizeni mist pro znevyhodnéné
znevyhodnéné podnikd informovanosti osoby na trhu prace.
osoby na trhu o socialnich
prace sluzbach v

regionu.

Vyuziti  zdrojl

ZEU pro

dobudovani

chybéjicich a

novych zafizeni
Nizka poptavka Existence Propagace z Odchody mladé a Nabidka pracovni sily
ze strany velkych pohledu kvalifikované nekoresponduje
regiondlnich zavedenych regionalni pracovni sily z s poptavkou.
subjektt (nizkd zaméstnavatell | produkce regionu Nizkd poptavka ze strany
kupni sila v Nizka primérna | Poptavka Zhorsujici se regiondlnich subjektd a jeji
regionu) mzda v regionu, | generovana moralni a vliv ha zaméstnanost.
Nabidka pracovni | moznost cestovnim charakterové Vysoké zastoupeni
sily naldkani ruchem vlastnosti znevyhodnénych uchazed(
nekoresponduje | investord Primyslové zény | nékterych skupin na trhu préce.
s poptavkou Existence Vv regionu uchazedt
Mal4 nabidka velkych Drobné sluzby | o zaméstnani Nizka prmérna mzda a
pracovnich mist | zavedenych podle ménicich | Zvysujici se podil budovani novych
pro osoby zaméstnavatelll | se potieb nezaméstnanych primyslovych zén ve
znevyhodnéné na | Relativné nizka | obyvatel absolventl vétich méstech nabizi
trhu prace nezaméstnanost | Spoluprace mezi | Odchody mladéa | dobré podminky pro
Nutnost za praci firmami a kvalifikované pfichod novych investord,

dojizdét do mést
Nizka poptavka

Skolami ve vazbé
na zameéstnanost

pracovni sily z
regionu

cozZ ale neni v zajmu jiz
pusobicich firem.

2.1.2 Zaméstnavani
socialné
znevyhodnénych
osob

2326970 K¢

2059 950,98 K¢
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ze strany absolventl Zhorsujici se

regionalnich Propagace z moralni a ) y e
subjektd a jejf pohledu charakterové Mezi nezaméstnanymi
vliv na regionalni vlastnosti jsou v relativné velké mife
zameéstnanost produkce nékterych skupin zastoupeny osoby
Nabidka pracovni Poptavka uchazeti o néjakym zpisobem

sily generovana zaméstnani znevyhodnéné na trhu
nekoresponduje cestovnim prace. V tomto sméru by
s poptavkou ruchem feSenim byl dalsi rozvoj
Vysoké Priimyslové zény socialniho podnikani nebo
zastoupeni Vv regionu podpora zfizovani
znevyhodnénych Nizkd primérna od’povidajl'cich pracovnich
uchazect na trhu mzda mist.

prace

Zhorsena kvalita
ovzdusi v zimnich
meésicich z divodu
pouzivani
individualnich
zdroja tepla na
tuha paliva

V nékterych
obcich nevyresen
problém
nakladani

s odpadni vodou
Starnouci
vodohospodarska
infrastruktura
Riziko vzniku
povodni
predevsim na fece
Louéné

Silnd doprava v
nékterych
lokalitach

Malé mnoZstvi
sbérnych  dvorl
pro ukladani
bézné nettidénych
odpadu

Lokalni ekologické
zatéze

Celkové dobry
stav Zivotniho
prosttedi (vody,
ovzdusi, pudy,
hluk, prach)
Vysoka mira
tridéni odpadl
(papir, sklo,
plasty)
Fungujici systém
svozu odpad(,
ktery je mozné
rozvijet
Mnozstvi zvlasté
chranénych
uzemi

a pamatnych
strom0

Nizky pocet
velkych zdroji
znecisténi
Kvalitni padni
fond

Turisticky
potencial
chranénych prvka
MoZnost
finanéniho efektu
z vyuziti
tfidénych odpadud
obcemi

Nérast tridéni
odpadu a prostor
kjeho  dalSimu
zvySovani
MoZnost
Castecné
eliminace
nékterych
problému
Zivotniho
prostfedi  (vlivy
dopravy -
prasnost,
hluénost; vysoké
teploty, privalové
srazky, prasnost,
eroze...)
rozvojem zelené
a prirodnich
prvkd v obcich i
mimo né

Riziko eroze pld
Riziko povodni v
nékterych obcich
Meteorologicka
rizika spojena se
stéle ¢astéjsimi
vykyvy pocasi
(sucho, povodné)
Hrozba zvySovani
poplatkd za svoz
komunalniho

odpadu

Nasledky
nevhodného
naklddani odpady
na Zivotnim
prostiedi

Silnd doprava v Litomysli a
Vysokém Myté.

Riziko vzniku povodni.
Zhor3ena kvalita ovzdusi
v zimnich mésicich, ktera
je zplUsobena
individualnimi zdroji tepla
na tuhd paliva.

Nevyresen problém
nakladani s odpadni vodou
v nékterych obcich.
Nedostate¢né  mnozstvi
sbérnych dvord.

Zivotni  prostiedi  Celi
negativnim vlivim ¢innosti
Clovéka, zménam klimatu,
prudkym
meteorologickym  jevim,
poklesu biodiverzity apod.
Zvysenou pécéi zejména
formou rozvoje a obnovy

pfirodé podobnych
funkénich prostiedi
vtomto ohledu vyZaduji
verejna prostranstvi

v obcich i mimo né.
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Nedostatek nebo
Spatny stav
spolecenskych
prostor
Nedostatek
financnich
prostiedkd  pro
spolky

Stav  sportovni
infrastruktury

Komunitni Zivot
v kazdé obci
Podpora spolku
obcemi

Aktivita
sportovnich
jinych spolk

Teoreticka
mozZnost ziskani
dotacnich
prostiedkd
Vydélecné
aktivity spolkd a
komunity
Viceucelové
vyuzivani
prostor
Zapojeni
mlddeze
spolkové
¢innosti

Rostouci naklady
na udrzbu
starnoucich
spolecenskych

a sportovnich
budov a zafizeni
Konec podpory
spolkl a jejich
zazemi

Nutnost  dojizdéni  za
sluzbami do vétsich obci.
Nedostatecny verejny
mobiliar.

Spatny stav nebo absence
verejného osvétleni.

Malé mnozstvi
bezbariérovych pfistupl.
Nizka lokalni poptavka.

Nedostatecna
infrastruktura pro sport.
Nedostate¢né mnoistvi a
nevyhovujici stav
kulturnich domd.

Zanik nékterych oddéleni
litomyslské nemocnice.
Zavislost na  dopravni
obsluznosti pfi cestach za
zdravotnictvim.

Starnuti populace a stim
spojené vyssi naroky na
zdravotni a socialni péci.
Problémy s financovanim
socidlnich sluzeb.

Zavislost na  dopravni

2613 670 K¢

2742 950,48 K¢
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Zavislost zafizeni
na rozpoctech
obci

Zavislost
dostupnosti
Skolskych zafizeni
na dopravé
Nutnost
rekonstrukci
Skolskych zarizeni
Negativni socialni
jevy (moralka,
Sikana, agresivita,
maly zajem
rodicl o déti a
jejich vzdélavani)

Dostatecné
mnozstvi
Skolskych
zarizeni

Nabidka
volnocasovych
aktivit pro déti
Dostupnost
zafizeni a vysoka
podpora
zfizovatell
obyvatel
Zaclenovani
znevyhodnényc
h osob do
Skolstvi alespon
ve vétsich
Skolach

Spoluprace mezi
zfizovateli
(obcemi)
ZvySovani
statutu
pedagogickych
pracovnikd
Zapojeni
Skolnich
psychologl
Nové zajimavé
technologie
zapojované do
vyuky

Vznik novych
typu skol
s alternativnimi
pfistupy k vyuce

Populacni viny
ohroZujici zejména
malé skoly
Pfipadné omezeni
dopravy
soukromymi
dopravci by
znamenalo snizeni
dostupnosti
Skolskych zafizeni
Starnouci budovy
a vybaveni
vesnickych Skol a
souvisejici ndroky
na obecni
rozpocty
Nenaplnéna
kapacita déti ve
tfidach

obsluznosti pfi vyuZivani
stacionarnich  dopravnich
sluzeb.

Nedostate¢na kapacita v
domovech pro seniory a
dlouha ¢ekaci doba.
Nedostatek pracovnich
mist pro znevyhodnéné
osoby na trhu prace.
Vysoké néklady na udrzbu
pamatek.

Mimo Litomysl
nedostatecna nebo
nevhodna propagace, pro
turisty obtiznad lokalizace
a obtizné rozpoznani
vyznamu (pro laiky).
Nabidka  pracovni sily
nekoresponduje

s poptavkou.

Nizka poptavka ze strany
regiondlnich subjektd a jeji
vliv na zaméstnanost.
Vysoké zastoupeni
znevyhodnénych uchazecl
na trhu prace.

Zavislost vzdélavacich
zafizeni na rozpoctech
obci.

Zavislost dostupnosti
Skolskych  zafizeni  na
dopravé.

Negativni socidlni jevy.
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Doplriovani
vyuky
navazujicimi
vychovnymi
zajmovymi
programy

v obcich

Zavirani
venkovskych
malotfidnich skol
Odliv mladych a
nedostatecna
prorodinnd
politika statu
Nedlvéra rodicd
v malottidni Skoly
a umisténi déti
z vesnic do
méstskych skol

Opatreni zavedena prostrednictvim Zadosti o zménu po 1. 1. 2019

Vybavenosti
prostredi
obcich

a
Vv

Nedostatecny verejny
mobiliar.

Spatny stav nebo absence
verejného osvétleni.
Spatny stav autobusovych
zastavek.

Turistickd infrastruktura a
sluzby mimo centra.
Nedostate¢né  mnozstvi
sbérnych dvord.
Nedostatecna
infrastruktura pro sport.
Nedostate¢né mnozstvi a
nevyhovujici stav
kulturnich dom.

1.1 Silna mistni
soudrznost a
sounaleZitost

16 677 747 K¢
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Tabulka 8 — Prehled kontextovych ukazatelti o tzemi MAS Litomysisko

Hodnoty k 31. 12.2023
Ukazatel
2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
hiezamestnanost 538 440 352 2,26 180 1,69 219 % 1.64 1904 219
(%)
RES - pocet
podnikatelskych 5352 5176 5158 5127 5296 5418 5448 5548 5653 5724 5863
subjektu celkem
Dokoncené byty 83 55 85 53 116 110 113 122 103 145 143
celkem
Trvalé travni 5781,09 5795,97 5770,72 5 790,02 5 804,81 5810,31
porosty (ha) ' ' ’ ' k - 582672 | 573023 5747,56 5 750,85 5737,30
Zemeédélska
bida (ha) 35531,25 35 529,54 35 503,86 35 465,75 35 426,34 35419,41 3541048 | 3498408 P, 34 983,08 34.968.66
Lesni pozemky 11 962,29 11 958,83 11969,73 1198467 11 989,88 12 000,77
(ha) ' : ’ ’ : : 12004,53 | 11918,95 11920,38 11 922,40 11923,76
Zastaveéné
plochy a nadvori 722,24 722,99 724,27 725,2 726,19 726,81 726,36 724,80 726,39 727,60 729,57
(ha)
Celkova rozloha
MAS 51786,75 51787,21 51 786,99 51 787,60 51 791,63 51 791,30 51791,77 51237,18 51237,14 51237,14 51 230,53
chet O,bCI 54 54 54 54 54 54 54 54 53 53 53
v Uzemi MAS
Celkovy pocet 45 556
obyvatel MAS 45748 45 660 45 621 45784 46 030 46100 45772 45158 46 495 46 757

Obec Otradov byla do roku 2020 soucasti MAS LitomysSisko. Pro obdobi 2021+ se obec
odpoijila a pfesla k MAS Hlinecko, coz muze mit vliv také na uvedené ukazatele.
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Tabulka 9 Prehled vyzev MAS pro hodnoceni v Oblasti B a C — IROP, OPZ, OP ZP

Pocet Finanéni
Datum Pocet Finanéni Pocet Finanéni nedokonéeny objem CZV
ukonéeni . 5. objem CZV skute¢né objem CZV onceny nedokonceny
predlozeny ch projekti -
pfijmu ch ZoD predlozeny realizovany realizovany neproplaceny ch projekta —
ZoD ch ZoD ch projekta ch projektt P gh Yy neproplaceny
ch







Mezi nerealizované projekty byly zapocCitany projekty, které nebyly uspé&sné v administraci
MAS a projekty, u kterych nebyl vydan pravni akt. VSechny projekty, kterym byl vydan pravni
akt, byly uspésné ukonceny.

V tabulce je uvedena puvodni alokace vyzev pfed pfipadnym navySenim ve fazi vybéru
projektu rozhodovacim organem.

Vyzva 11 — IROP — probéhla bez pfijatych projektd, z divodu nezajmu Zadatell v souvislosti
s nastavenymi podminkami vyzvy RO zaméfené na podporu socialniho bydleni.
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Tabulka 10 Piehled vyzev MAS pro hodnoceni v Oblasti B a C - PRV

s . . Finanéni Pocet /
Datum Alokace Pozadovana Pocet objem finanéni
Y X Pocet vyse Pocet Vyplacen nedokonceny . Ny
Fi ukoncen Fiche - . . . . . L e nedokonéenyc objem
iche i piimu iSe piedloZeny podpory v realizovanyc a ch projektu - h proiektt — roiektd
R vy ch ZoD predlozenyc h projektu podpora neproplaceny proj . proj
ZoD podpory 5 neproplaceny v hodnoce
h ZoD ch ch ni
1. Vyzva
1
’ 2000
1.Fiche 000 1 1999 999 0 0 1 2 507 402,00 /
1999 999
) 1000
3.Fiche 000 1 179 000 0 0 0 0 0
1
4.Fiche 500 000 1 459 187 1 446 0 0 /
369,00
459 187
29. 6.
2018 7
5.Fiche 12:00 4500 7 5006 419 6 | 2558195 1 2250 000 /
hod 000
5006 419
3000 2
6.Fiche 000 2 1835000 2 | 1829000 0 0 /
1835 000
1500 3
7.Fiche 000 3 2501250 2 | 1520000 1 141 750 /
2501250
2000 2
8.Fiche 000 2 784 295 2 778 300 0 0 /
784 295
3. Vyzva
1
1. 3000
Fiche 000 1 2 507 402 1 43253[7) 0 0 /
2507 402
9
5.Fiche 4 (1);2 9 3440 155 6 | 2706033 1 449 995,00 /
3440 155
14
’ 17.5. 5171
6.Fiche 2019 000 14 5203 200 13 | 4085290 0 0 /
5203 200
2
7 Fiche 148000 2| 2400000 1] 879820 0 0 /
2400 000
4
8.Fiche 2 g;g 4 884 499 4 776 873 0 0 /
884 499
4. Vyzva
21
10.Fich 15.7. 10 899 5899
e 2020 950 21 7 875 565 18 669 3 1467 045 /
7 875 565
6. Vyzva
11
/
10.Fich 31.5. 3844 314 216,00
e 2021 4708 909 11 5622 446 9 613 1 5622 446
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7. Vyzva
12
) 3019
5.Fiche 3206 840 13 5277 183 9 214 3 411187 /
3965 996
15
’ 2 366
6.Fiche 2405130 15 4994 250 11 145 2 353 000 /
10. 5. 4994 250
2022 3
) 763
7.Fiche 2405130 3 887 499 3 832 0 0 /
887 499
9
10.Fich 2013
e 1749935 9 2327 238 8 096 0 0 /
2327 238
8. Vyzva
1887 826 11
10.Fich 31.5. (navy$ena 2020
e 2023 na: 2 132 12 2388104 10 429 0 0 /
105) 2388 104
9. Vyzva
5
10.Fich 19.1. 899
e 2024 447 487 5 1189 543 4 940 0 0 /
1189 543

Interpretace dat

Vyzvy 2 a 3 nebyly z administrativnich davodua prakticky vibec vyhlaseny — nebyl zahajen
pfijem zadosti. Procesni aspekty vSak nedovolovaly nevyhlaSenou vyzvu nahradit vyzvou
novou se shodnym c¢islem vyzvy a bylo tak nutné pokracCovat v Cislovani vyzev, jako
v pfipadé vyzev

Neuspésné projekty se vyskytovaly zejména Zadateld ze soukromého sektoru v ramci
podpory nezemédélského a zemédélského podnikani. Jednalo se o pfipady stazeni zadosti
zadateli, nezpUsobilosti projektl apod. V ramci Fiche 10 (¢lanek 20 PRV) se jednalo spiSe o
pfipady nedostateCné alokace vyzvy.

EO: B.1 Do jaké miry jsou vychodiska pro realizaci SCLLD, tj. zavéery SWOT
analyzy aAnalyzy probléml a potieb (APP) aidentifikovana rizika stale
platna?

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza

Zpracovani (aktualizace) jednoduché intervenéni logiky

Skupinova diskuse ¢lenu Focus Group

Syntéza poznatkl (pfi vyhodnoceni ucinnosti implementace doporuceni)
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Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.1 Do jaké miry jsou vychodiska pro realizaci SCLLD, tj. zavéry SWOT analyzy
a Analyzy problému a potieb (APP) a identifikovana rizika stale platna?

Klicova zjisténi

zmeény a stavu klimatu (sucho a extrémy),

priority obyvatelstva ve vzdélavani,

ekologické smysleni a chovani obyvatelstva,

stav lesnich i dalSich pozemkau,

vybavenosti a prostfedi v obcich,

financovani a naklady socialnich sluzeb

Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evalua¢ni

zZpravy
Doporuéeni (aktivita, aprava | Termin (do O_dpovednost . _Vyhodnocenl
za implementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) . .
doporuceni doporuceni
1. Zduraznit nebo | 2019 Kancelaf MAS Posun diky MAS ve
doplnit o zminéna zminénych oblastech

témata odpovidajici
prvky SCLLD.

bezpochyby nastal.
Byl by vhodny SirSi
dopad.

EO: B.2 Do jaké miry odpovidaji cile a opatifeni SCLLD aktualnim problémim

a potiebam uzemi MAS?

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza

Skupinova diskuse €lent Focus Group (ij. partneri a Zadatelu, prijemca MAS, ¢Elen(
kancelare MAS, pfip. dalSich)

Syntéza poznatk
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Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.2 Do jaké miry odpovidaji cile a opatieni SCLLD aktualnim problémim a potiebam
uzemi MAS?

Klicova zjisténi

V oblasti IROP a OP ZP odpovidaji cile a opatfeni.

Voblasti PRV a OPZ je vzhledem k situaci po radé vyzev a vzhledem k aktualnim
moznostem vhodna realokace prostredkd.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problému/zjisSténi z mid-term evaluaéni
Zpravy

Doporuéeni (aktivita, Termin (do O_dpovednost . Vyhodnoceni
. za implementaci .
uprava SCLLD apod.) kdy) doporu&eni implementace
P doporuceni
1. Slou€eni zbyvajicich | 2019 Kancelaf MAS Bylo zrealizovano.
alokaci OPZ na
prorodinna opatieni
(deaktivace
zbyvaijicich  opatfeni
PR OP2).
2. Zadlenéni oblasti | 2019 Kancelaf MAS Bylo zrealizovano.
¢lanku 20 do SCLLD.

EO: B.3 Do jaké miry byly alokované finanéni prostiedky na jednotliva
Opatieni/lFiche = Programovych ramcu dostatecné pro vyireSeni
identifikovanych problému a potreb v tzemi MAS?

Hlavnim ucelem této evaluacni otazky je vyhodnotit, zda a do jaké miry byly finanéni
prostiedky alokované na jednotlivd opatfeni/Fiche Programovych ramci SCLLD MAS
Litomy$Isko v obdobi 2014 — 2020 vhodné alokovany s ohledem na problémy a potreby
tuzemi.

MAS souhrnné hodnoti, jak implementace SCLLD prispéla k feSeni danych (vécné
pfislusnych probléma k opatfenim/Fichim Programovych ramci) problémd a potreb v tzemi
MAS.

Zdroj dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzZiva zejména tyto dokumenty/zdznamy/zdroje:
e Vyzvy MAS (CSSF14+, Portal farmare)
e Programové ramce

e Seznamy zadosti a podporu projektd pod MAS Data z MS2014+ o schvalenych,
ukon&enych projektech (Zadostech), udaje o projektech v Portalu farmare

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat
e Obsahova analyza
e Skupinova diskuse ¢lenl Focus Group (ij. partnerl a zadateld, pfijemct MAS, ¢lenu

kancelafre MAS, pfip. dalSich)
e Syntéza poznatku (pfi zodpovidani podotazek a EO)
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Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.3 Do jaké miry jsou alokované finanéni prostfedky na jednotliva Opatreni/Fiche
Programovych ramci dostatecné pro vyreseni identifikovanych problému a potieb
v uzemi MAS?

Klicova zjisténi

1. Potfeba realokace prostfedkd v OPZ
2. Potreba realokace prostfedkd v PRV

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluaéni
zZpravy

o T . Odpovédnost Vyhodnoceni
Doporuéeni (aktivita, aprava | Termin (do . . .
za implementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) . . .
doporuceni doporuceni
1. Realokace prostiedkd | 2019 Kancelaf MAS Pfesuny napomohly
v OPZ vyS8Si mife docerpani,
prostfedkd, avSak ne
do 100 %
2. Realokace prostredku | 2019 Kancelaf MAS Prostredky diky
v PRV pfesunim docerpany

Odpovédi na evaluaéni podotazky

B.3.1) Predkladali zadatelé do jednotlivych vyzev MAS projektové zadosti v alokaci,
ktera byla vyrazné nizsi nebo vyssi nez alokace dané vyzvy?

Odpovéd:

Prevazné v pocatcich realizace probéhly nékteré vyzvy s niz§im zajmem zadatelt (napf. 2.
a 6. Vyzva IROP). Duvodem ale bylo zejména seznamovani Zadateltl s podminkami, jejich
prakticka aplikace pfipadné nevhodné nastaveni preferencnich kritérii. Nasledné vyzvy jiz
byly tuspésné.

Vyjimku tvorilo opatfeni IROP zamérené na socialni bydleni, kdy byly podminky trvalou a
neodstranitelnou prekdzkou a PR OP ZP, kde s projekty souvisela pomérné vysoké
administrativni naro¢nost. Rovnéz byl podan jeden projekt za vice Zadatelli s uméle
omezenym rozsahem, ¢imz se pocet Zadosti rovnéz sniZil.

Zajem zadatelt se ale obecné postupem Casu zvySoval s nartstem zkusenosti.

Vy8Si vyrovnanosti alokace a poptavky ve vyzvach MAS napomahala také animace a
vhodné nastaveni podminek vyzev MAS.

B.3.2) Do jaké miry by musely byt financni prostiredky v Opatrenich/Fichich
Programovych ramca navysSeny, aby SCLLD efektivné prispéla k feSeni
identifikovanych problém0 Gzemi, respektive uspokojeni potieb, respektive
dosazeni cild SCLLD?

Odpovéd:

Viyzvy v opatfenich/Fichich s nizkym zajem vétSinou nepfedstavovaly velké objemy
alokace. Jejich presun tak napomohl Cerpani a v exponovanéjsich opatrenich/Fichich byl
Casto i nedostatecny.
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V nékterych opatfenich by muselo byt navyseni pomérné vyznamné, v nékterych
pfipadech by mohly byt vyuzity dokonce nasobné vysSi objemy prostfedkd (napf. IROP —
vzdélavani, bezpecnost dopravy, PR PRYV). Nékteré Mnohdy je relativni vyrovnanost
zplsobena omezujicimi nastavenimi vyzvy zejména z pohledu omezeni CZV a
preferencnich kritérii. Je ale patrna nevyrovnanost absorbéni kapacity v opatfenich (viz
vySe).

Kli¢ova zjisténi: |

1. Ve vyzvach svyznamnéjSi alokaci nedochazelo k velkym rozdilim nabidky a
poptavky (mnohdy z divodu omezujicich podminek MAS)

2. Cerpani v jednotlivych opatienich se &asto lidi v zavislosti na jejich ,atraktivité".

Odpovéd’ na evalua€ni otazku, doporuceni

B.3 Do jaké miry byly alokované finanéni prostiedky na jednotliva Opatieni/Fiche
Programovych ramci dostate¢né pro vyreseni identifikovanych problému a potieb
v uzemi MAS?

Odpovéd’ na evaluacni otazku:

Alokované financni prostfedky byly pro uzemi MAS LitomySisko relevantni, ale v mnoha
klicovych oblastech nedostatecné pro uplné vyreseni identifikovanych problémd. Zatimco
u nékterych specifickych opatieni (napf. socialni bydleni v IROP nebo nékteré
nezemédélské cinnosti v PRV) byla alokace dostacujici ¢i dokonce nevyuzita (omezeni
pravidel, narocnost, Sife opatreni...), v exponovanych oblastech by Gzemi dokazalo
efektivné vyuZzit nasobné vys$si objemy prostredkd.

V absorbéni kapacité jsou znacné rozdily mezi opatfenimi/Fichemi i operacnimi programy.
V nékterych pfipadech nebyla alokace vyuZita, ale v nékterych pripadech by mohly byt
vyuZity také nasobné vys$si objemy prostredku.

Napriklad:

* Vzdélavani (IROP): Zde poptavka trvale a vyrazné prevySovala nabidku.

» Zemédélstvi a podnikani (PRV): Zajem byl stabilni a ¢asto prevySoval dostupné zdroje,
coz vedlo k nutnosti realokaci.

» Socialni bydleni a enviromentalni opatfeni: Naopak u téchto témat byla alokace
dostatecna, ale zajem Zadatelt nizky kvuli nastaveni pravidel fidicimi organy, nikoliv kvdli
absenci problému v uzemi.

Finanéni prostiedky byly alokovany do spravnych oblasti (relevance byla vysoka), ale
Jejich objem odpovidal spiSe administrativnim moZnostem neZ skutecnym potiebam
tuzemi. Strategie tak prispéla k reseni problému spiSe bodové a u vybranych subjektd,
zatimco pro celoplosSné vyreSeni problému (napf. v oblasti adaptace na zménu klimatu
nebo modernizace vzdélavaci infrastruktury) by bylo nutné alokaci v budoucich obdobich
vyrazné posilit.

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalSi programova obdobi)

1. V nékterych opatfenich/Fichich byla alokace dostate¢na

2. 'V nékterych opatfenich/Fichich je absorpéni kapacita Uzemi nékolikanasobné vyssi
(zdanliva vyrovnanost mnohdy plyne z omezujicich podminek MAS)
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EO: B.4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova
Opatieni/Fiche, o které byl ze strany potencialnich zadatelt zajem?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je vyhodnotit, na kolik se podafilo realizovat projekty
v navrZzenych opatienich/Fichich. Smyslem této evaluacni otazky je tedy potvrdit/vyvratit,
Ze v uzemi MAS byly Zadateli realizovany projekty, vedouci k naplnéni cili prislusnych
opatreni/Fichi.

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

o Obsahova analyza

e Skupinova diskuse ¢lent Focus Group (ij. partnert a zadatelu, pfijemct MAS, &len(
kancelare MAS, pfip. dalSich)

e Syntéza poznatku (pfi zodpovidani podotazek a EO)

Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

B.4 Do jaké miry obsahuji Programové ramce pravé takova Opatieni/Fiche, o které je ze
strany potencialnich zadatelt zajem?

Klicova zjisténi

U vétsSiny opatreni/Fichi se zajem projevil v objemech Cerpani. V fadé pripadu zatim jesté
Cerpani nedosahuje urovni, které by si MAS predstavovala. To je zplisobeno nizkymi
alokacemi, administrativnimi pfekazkami i prozatim malym poctem vyhlasenych vyzev.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluaéni
zZpravy

o S, , Odpovédnost Vyhodnoceni

Doporuéeni (aktivita, aprava | Termin (do . . .

za implementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) . . .
doporuceni doporuceni

1. Presun alokaci Fichi | 2019 Kancelaf MAS Pfesuny napomohly
PRV nedocCerpanych po vyééivmifeo doé(::‘rpénl',
vyzvach roku 2019 na prostredku, avsak ne
&lanek 20. do 100 %

2. Realokace zbyvajicich | 2019 Kancelaf MAS Prostfedky diky
prostfedkll po vyzvach presuntim docerpany
OPZ v 2019 na oblast
prorodinnych opatfeni.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

B.4.2) Obsahovaly Programové ramce takova Opatreni/Fiche, jejichz alokace byla
kracena ve prospéch jiného Opatieni/Fiche?

Odpovéd:
Opatreni/Fichi s kracenou alokaci bylo v IROP a PRV pomérmné dost. Tato situace nastala
také v OPZ na zakladé stfednédobé evaluace. PR OP ZP realokace neumoZzrioval.
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Konkrétni priklady: kracenych opatfeni:
> PRV - protipovodriova opatfeni v lesich (omezeni dana vykladem pravidel),.

o PRV - polni cesty (nizka alokace Fiche oproti ekonomické naroc¢nosti projektd, naro¢nost
pfiprav liniovych staveb),.

o PRV - spolupraci v tzemi (komplikace v pfipravné fazi projektu),.

Presuny (realokace) zasadné napomohly k vyS$Si mire dolerpani prostiedki. Zatimco v
PRV byly diky tomu prostifedky docerpany zcela, v OPZ realokace sice pomohly, ale k
uplnému 100% vycerpani i tak nedoslo.

B.4.4) Jaka Opatreni/Fiche byla nové zavedena do Programovych ramcu v pribéhu
implementace SCLLD?

Odpovéd:
Nové byla zafazena opatreni zamérené na sidelni zeleri v OP ZP a Fiche implementujici
Clanek 20 PRV.

Klicova zjisténi:

1. Zarazeni PR OP ZP se nesetkalo s velkym tusp&chem.
2. Fiche implementujici ¢lanek 20 PRV byla velmi uspésna.

Odpovéd’ na evaluaé€ni otazku, doporuéeni

B.4 Do jaké miry obsahovaly Programové ramce pravé takova Opatreni/Fiche,
o které byl ze strany potencialnich zadateli zajem?

Odpovéd’ na evaluaéni otazku:

Opatreni s kracenou alokaci se vyskytovala v IROP, PRV i OPZ. Nejvyraznéjsimi pfiklady
Jjsou Fiche v PRV zamérené na polni cesty Ci protipovodriova opatreni, které byly zruSeny
Ci kraceny ve prospéch exponovanéjSich opatfeni, o ktera méli Zadatelé realny zajem.
Tato flexibilita umoZnila MAS efektivné reagovat na vyvoj v uzemi

Ddavodem je prevazné znacna mira nejistoty a neznalost budouci praxe v dobé
sestavovani Programovych ramca.

Obecné Ize fici, Ze SCLLD obsahovala zpocCatku opatreni/Fiche, o které byl zajem velmi
rozdilny. Ke zlepSeni doslo na zakladé praktickych zkusenosti po stfednédobé evaluaci.
Celkovy vysledek je hodnocen ze strany FG i kancelare MAS pozitivné, protozZe k uplnému
vyuZziti prostfedkt nedoslo jen v takovych pfipadech, kdyz to nebylo z objektivnich ddvodi
mozné (vyklad pravidel ze strany fidicich organu, usSetfené niZsi finanéni prostredky
projektu ve fazi vybérového fizeni nebo realizace...).

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Je evidentni znacny pfinos prabéznych reakci na redlny vyvoj, protoze pfi
dlouhodobém planovani hraje znacnou roli nejistota budouciho vyvoje a praxe.
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Oblast C — Vystupy a vysledky implementace SCLLD

Cilem ex-post evaluace v Oblasti C je vyhodnoceni vysledkt intervenci realizovanych
vramci dané SCLLD apfispévku intervenci k dosahovani cili SCLLD. Predmétem
evaluace v Oblasti C jsou proto vstupy a vystupy implementace SCLLD, jejich vzajemné
vazby a zmény, které vystupy zpUsobily v riznych oblastech spole¢nosti a hospodarstvi (i].
vysledky implementace SCLLD). Ex-post evaluace v Oblasti C podava informace o tom,
zda:
1. P¥inesly vynaloZené prostiedky (zdroje) odpovidajici a uspokojivé vysledky,
které jsou v uzemi potieba?
2. Bylo dosazeno naplanovanych cild SCLLD? Prinesla realizace SCLLD 2014 -
2020 do uzemi planované (i neplanované) potiebné zmény?
Co jsme pro dosazZeni vytycenych cilli udélali dobre a co naopak Spatné?
4. Co je treba v nasledujicich programovych obdobich zménit, abychom
dosahovali lepsich vysledkiu s mensim vynaloZenim zdroju?
5. Prispéla realizace SCLLD 2014 — 2020 ke zlepSeni Zivota konkrétnich cilovych
skupin? Jak? Pro¢ ano, pro¢ ne?
6. Jakou pridanou hodnotu SCLLD do uzemi MAS LitomysSisko pfinesla? Jaké
jsou hlavni divody pro pokracovani metody LEADER/CLLD v nasledujicich
programovych obdobich?

w

Oblast C tedy predstavuje tzv. vysledkovou evaluaci. MAS jejim prostfednictvim zjistuje
a vyhodnocuje, co bylo do uzemi prostfednictvim projektl (intervenci) v obdobi 2014 - 2020
vlozeno, co to Uzemi pfineslo a k jakym zménam v uzemi (u cilovych skupin) diky
intervencim v programovém obdobi 2014 — 2020 doSlo.

Porovnanim vstupl s vystupy a vysledky ziskava MAS informace o dobré, ale i Spatné praxi
v implementaci SCLLD.

V ramci vysledkové ex-post evaluace v Oblasti C MAS Litomysisko:

1. popisuje zpusob a vyhodnocuje ucinnost implementace doporu€eni navrzenych
v ramci mid-term evaluace u EO v Oblasti C a

2. zodpovida nasledujici evaluacni otazky:
e C.1V jaké fazirealizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi?

e C.2 Jak pfispéla realizace jednotlivych opatfeni/Fichi Programovych ramcu
k dosahovani hodnot indikatort (vécny a finan¢ni pokrok realizace SCLLD)?

e C.3 Do jaké miry byly finan¢ni prostfedky na intervence vynalozeny ucelné (tj.
do jaké miry intervence splnila sv(j ucel)?

e C.4 Do jaké miry byly finan¢ni prostfedky na intervence vynalozeny u€inné?

e C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosahovani specifickych cilG opatfeni/Fichi Programovych ramcu?

e (.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
pfidané hodnoty LEADER/CLLD?

e C.7 Do jaké miry dochazi k naplInéni cilll strategie jako celku?

e C.8 Do jaké miry podpofily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Kli€ovym nastrojem pfi zodpovidani podotazek a otazek v Oblasti C jsou tyto metody:
- Obsahova analyza (vyzvy, vécny a finan¢ni pokrok)
- Individualni (pfip. skupinové) rozhovory s Zadateli/pfijemci a cilovymi skupinami
(nutné pro zpracovani pfripadovych studii)
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Case Studies (pfipadové studie).

Obecna logika (postup) zodpovidani evaluaénich otazek v Oblasti C — Vystupy
a vysledky implementace SCLLD:

1.

o0 prw

N

Shromazdéni dostupnych dat, dokumentli a zaznamu (v€. zadosti o dotaci,
studii proveditelnosti, pfip. dalSich pfiloh popisujicich podrobnosti
k dané zadosti/projektu) — jejich zpracovani: obsahova analyza, priprava pro
realizaci rozhovord s vybranymi pfijemci a zpracovani pripadovych studii
(priprava / individualizace otazek pro rozhovory, vybér a kontaktovani prijemc,
osloveni, domluveni termint rozhovord) —

realizace individualnich rozhovoru s prijemci s cilem ziskat takové informace o
vystupech a vysledcich projekti, které nejsou vyjadieny hodnotou
stanovenych indikatora (se zamérenim na zamyslené i nezamyslené vystupy) —
zpracovani zaznamu: podrobny zapis z kazdého individualniho rozhovoru —
zpracovani pripadové studie ke kazdému vybranému projektu —

syntéza poznatkt z pripadovych studii a formulace odpovédi na podotazky —
realizace Focus Group k zodpovézeni EO C.6, C.7 a C.8 (postup a metodologie
Focus Group viz Obecny postup zodpovidani u oblasti B) —»

syntéza/shrnuti odpovédi na podotazky: formulace odpovédi na evaluacni
otazky —

identifikace hlavnich zjisténi —

vypracovani pripadnych navrhi doporuceni pro nasledujici programova obdobi
pro implementaci integrovanych nastroji na MAS.

EO C.1 V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi (do jaké miry byl
prubéh realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je popsat a vyhodnotit kone¢ny stav implementace
(realizace) SCLLD na MAS v programovém obdobi 2014 - 2020.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuZije tyto dokumenty/zaznamy:

Pfehled vyzev MAS

Zaznamy k vyzvam (vyzva MAS, seznamy pfijatych zadosti, seznamy podpofenych
projektu)

Informace v CSSF14+ (podpofené projekty / projekty s vydanym pravnim aktem /
proplacené projekty ad.)

Evaluacéni zprava

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Syntéza poznatku
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Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.1V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2018 nachazi (do jaké miry byl pribéh
realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?
Klicova zjisténi
Viyhlasovéni vyzev bylo pozdrZzeno pozdéjsim schvélenim SCLLD (06/2017).
Zpétna reflexe je vzhledem k postupujicimu casu stale obtiznéjsi. Subjektivnim pohledem
ale MAS spatfuje pficinu v ,nezajetych” a zdlouhavych procesech hodnoceni SCLLD, ve
znacné subjektivité hodnoceni SCLLD, ale také ve zméné SCLLD nutné z duvodu
zavaznych zmén v potiebach tzemi.
Proces vyhlasovani prvnich vyzev v jednotlivych operacnich programech byl del§i nez u
naslednych, kde jiz bylo mozné vyuzit zkusenosti.
Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evalua¢ni
zZpravy
Doporuceni (aktivita, uprava | Termin (do O_dpovednost . _Vyhodnocenl
za implementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) Y .
doporuceni doporuceni

1. IROP - vyhlaseni | 2019 Kancelaif MAS Kroky byly spinény a
vyzev ve  vSech naplnily svij ucel.
opatfenich V CO Nevycerpana
mozna nejvyssi minimalni lokace
alokaci vznikla  provoznimi

divody poslednich
projektu.

2. PRV - vyhlaSeni | 06/2019 Kancelaif MAS Kroky byly spinény a
vyzev  ve vSech naplnily svdj ucel.
opatfenich vV co Alokace byla
mozna nejvyssi precerpana.
alokaci

3. OPZ - vyhlaSeni | 06/2019 Kancelatr MAS Kroky byly spinény a
vyzev ve vSech do .znaéor?é, ) miry
relevantnich naplnily svij Gcel.
opatfenich V CO Nedocerpana
mozna nejvyssi alokace vznikla
alokaci nezpusobilosti aktivit

poslednich projekta.
. OP ZP — vyhlaSeni | 2019 Kancelaf MAS Vyzva byla
vyzvy v maximalni vyhlasena
alokaci v maximalni alokaci.
Projekty ale nebyly
prilis uspésné
(zdavodnéni vyse).
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Odpovédi na evaluaéni podotazky

Pokrok v implementaci (realizaci) SCLLD - prehled vyzev dle stavu k 31. 12. 2024

[ MAS ma 0 vyzev, u kterych probiha administrativni kontrola a ZoZ ze strany RO/SZIF, z toho:
- OVPRPRV
[0 MAS ma 2 vyzvy, ve kterych jsou projekty v realizaci (neukoncéené projekty s vydanym pravnim
aktem), z toho:
- 1vPRPRY,
- 1voPZP
[J MAS ma 34 vyzev, ve kterych jsou ukonéené projekty (projekty, u kterych byla podana zavéreéna
Zadost o platbu/zévéreéna zprava o realizaci), z toho:
- 17 vPRIROP,
- 7VPRPRY,

- 10vPROPZ,

[J  MAS ma 3 vyzev, do kterych nebyly predloZzeny Zadné Zadosti o podporu, z toho:
- 1vPRIROP,
- 2VPRPRY,
- Ov PROPZ,
- OvPROPZP

Kli¢ova zjisténi:

1. Celkové povazujeme realizaci vyzev za UuspéSnou i v takto zamérné vysokém poctu
vyzev.

2. Jedinou vyzvou bez pfijatych projektll byla vyzva v ramci IROP zaméfena na
socialni bydleni, kde byli Zadatelé odrazeni zménou podminek.

Odpovéd na evaluacni otazku, doporuceni

C.1V jaké fazi realizace se SCLLD k 31. 12. 2024 nachazi (do jaké miry byl pribéh
realizace v souladu s planovanym harmonogramem vyzev)?

Odpovéd’:

Ke sledovanému obdobi je zcela ukonéeny PR IROP a OPZ. VPR OP ZP byl stéle
v realizaci jeden projekt, a to z divodu doplriovani nové zelené (jde o projekt pracujici
s zivymi prvky). V PR PRV byly v realizaci Ctyri projekty pfijaté v posledni vyzvé tzv.
prechodného obdobi.

V dobé vzniku tohoto dokumentu jsou vsechny projekty ukonCené, avsSak prave
S vyjimkou projektu v PZ OP ZP, kde probiha administrativni ukonceni.

Harmonogram a jeho plnéni zavisi na personalnich kapacitach, které jsou omezené a
musi operativné reagovat na fadu narazovych a obtizné planovatelnych administrativnich
krokd, které jsou prfi mnoZstvi projekti ¢asto velmi zatézujici a terminové casto obtizné
predikovatelné.

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. VétSina realizace SCLLD i jednotlivych projektd probihala v dostatecnych
terminech.

2. Pevny harmonogram a jeho dodrZovani zavisi personalnich kapacitach.

3. Rozsahlé projekty pracujici s Zivou slozkou predstavuji znacné riziko.
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EO C.2 Do jaké miry prispéla realizace jednotlivych Opatreni/Fichi
Programovych ramcu k dosahovani hodnot indikatora (vécny a finanéni
pokrok realizace SCLLD)?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je popsat a vyhodnotit, jak vhodné byly nastaveny cilové
hodnoty povinnych indikator( vysledku a vystupu u opatfeni/Fichi Programovych ramcd.
Evaluace (ti. zpracovani udajui) MAS provadi za vSechna opatfeni/Fiche vSech
Programovych ramci. MAS hodnoti, jak vhodné/nevhodné byly zpocéatku nastaveny cilové
hodnoty indikatort a identifikuje poznatky v oblasti nastavovani cilovych hodnot indikatort
pro budouci strategie (jak se vyhnout opakovani chyb/nedostatkd, priklady dobré praxe
v oblasti nastavovani cilovych hodnot, vyuziti zdroji informaci pro stanoveni cilovych hodnot

atp.).

MAS realizuje  ex-post hodnoceni v Oblasti na zakladé individualnich
rozhovort/pripadovych studii k projektum uvedenym v tabulce.
Tabulka 11 Piehled projekta pro ex-post evaluaci
Proqramovy Opatreni/Fiche Nazev projektu Zadatel EoE roj i
ramec (K¢)
1.1.6 Podminky ]
pro &eleni ZvyS$eni odolnosti
IROP pfirodnim viivim a | POZ&mi zbrojnice | Obec Budislav | 1999 923,81
zménam klimatu Budislav
1.2.3 Podminky
pro bezpecnou | Chodnik pro pési .
s [T . y Obec Trzek | 618 977,91
dopravu
1.1.3 Podminky | Rozsifeni Centra 2 .
Ll pro sociaini sluzby | - sociinich sluzeb | OPlaSin! charia | g 374 387 o,
a aktivity Chotovice Nove Hrady
Rozvoj a
1.1.2 Podminky modernizace
RO pro mistni | odbome ucebny | o mgrsnice | 1499 944,00
vzdélavani | na Zakladni Skole
a Materské Skole
Trsténice
. Péce o dreviny v e m——
OP 7P 1.3.7 Zeleri v o] i VS;I .
obcich Mikroregionu — 6:386518,29
Litomy$Isko
2.1.2
Zaméstnéavani
Ses sociainé | spena prédia | Michal Voparil | 2141 683,75
znevyhodnénych
osob
Rozvoj domaci
2.1.1 Podpora | paliativni péce na ) '
OoPz ¢innosti socialnich Litomys$isku Farni charita 2 071 500.00
sluzeb Litomysl :
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2.1.3 S{(/Ol{beni Dobry tabor -
OpPZ rodinného a | priméstské tabory Dobré divadio 796 800,00
pracovniho Zivota v Litomysli
2.1.3 S{(qubeni Détsky klub a P~ —
OPZ rodinného a | - primastsky tabor o 905 850,00
pracovniho Zivota | eské Hefmanice
PRV 1.4.2 Zemédslstvi ——— Pavel Sotona | 1688 000,00
manipulatoru
19.2.1 Podpora
provadeéni operaci Lesni cesta k
PRV v ramci komunitné Janovskému | Mésto Litomysl | 2 786 003,00
vedeného rybnicku
mistniho rozvoje
19.2.1 Podpora
provadéni operaci Porizeni
PRV v ramci strategie vybaveni pro Myslivecky 317 000.00
komunitné Myslivecky spolek Poric¢i ’
vedeného spolek Porici
mistniho rozvoje
19.2.1 Podpora
provadéni operaci 3
PRV v ramci strategie Naucna stezka Méstys Ceské 459 187.00
komunitné Borova Hefmanice ’
vedeného
mistniho rozvoje
19.2.1 Podpora
provadéni operaci E——
el g esni technika .
PRV _— pro Cistou Obec Gista | 1110 000,00
vedeného
mistniho rozvoje
19.2.1 Podpora
provadéni operaci Zafizeni
v ramci strategie  , carizeni pro . D]
PRV 2~ | méfeni geometrie Ladislav Elias 618 000,00
komunitné o o
vedeného osobnich vozu
mistniho rozvoje
19.2.1 Podpora
provadeéni operaci Pofizeni e e
Amci i osef Morave
PRV — ;,Z f,fflfﬂz vybaveni do 1759 640,00
vedeného feznictvi
mistniho rozvoje
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Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:
e Zpravy o plnéni integrované strategie, v¢. tabulky financovani podle specifickych cilt
a tabulky indikatoru (s prfehledem planovanych cilovych a dosazenych hodnot)

e Zadosti o zménu, pfip. Zpravy o pInéni integrované strategie (¢ast ,Informace
o problémech, které se vyskytly v realizaci integrované strategie v pribéhu obdobi,
za které je tato zprava vykazovana a pfijata opatieni®, pfip. dalSi relevantni Casti
Zpravy)

e Evaluacni zprava

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

o Obsahova analyza
e Syntéza poznatku (pfi zodpovidani podotazek a EO)
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Tabulka 12 — Upravena tabulka g) pro ucely ex-post evaluace

e P PP ' Fia
3. Udaje pievzaté z mid-term evaluaéni zpravy o Ao

Konec¢na
dosazena
hodnota
indikatoru

Dosazena hodnota
Identifikace indikatoru Hodnoty indikatort indikatoru v mid-term
evaluaci

Spec. cil

SCLLD Opatreni SCLLD

Milnik
Datum Cilova Datum 31.12. Dosazen
vychozi hodnota cilove 2018 (je-li Zavazek | % plInéni a

hodnoty hodnoty RO hodnota

vyzadovan)

Typ

_Kéd Nazev Mérna indikatoru | Vychozi
NCI2014+ indikatoru jednotka (vystup/ | hodnota
vysledek)

%
pInéni

Pocet
50000 podpofenych
vzdélavacich

zarizeni

Zafizeni Vystup 0 1.1.2014 14| 31.12.2023 6 2 0,33 15 1,07

Kapacita
podporovanych
500 01 zafizeni péce
. o déti nebo
1.1.2 I?odl'nl"ky vzdélavacich
pro mistni zafizeni

osoby Vystup 0 1.1.2014 280 | 31.12.2023 N/A 317 N/A 802 | 2,86

vzdélavani Podil tfiletych
500 20 déti urrvnst?nycr] \
pfedskolnim

zarizeni

31.12.201

% | Vysledek 77,3 3

90,5 | 31.12.2023 N/A N/A N/A 82,1 0,91

o Podil osob
1.1. Silna predCasné

mistni 50030|  opoustgjicich %| Vysledek 54| 2112207
soudrznost vzdslavac

a sounalezitost systém

5(31.12.2023 N/A N/A N/A 6,8 1,36

Pocet
podporenych Bytové
byt pro socialni jednotky
bydleni

55301 Vystup 0 1.1.2014 031.12.2023 1 N/A N/A - 0

LGazka | Vysledek 0 31.12.201 031.12.2023 N/A N/A N/A - 0

55310 Narust kapacity :

1.1.3 Podminky sociélnich bytd

pro socialni

sluzby aaktivity | g oqp0| ooy POCel 31.12.201

osob vyuzivajici Osoby/rok | Vysledek 0 5 01 31.12.2023 N/A N/A N/A - 0
socialni bydleni

Pocet
podpofenych
554 01 zazemi pro Zazemi Vystup 0 1.1.2014 6| 31.12.2023 N/A N/A N/A 9 1,5
sluzby a socialni

praci
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554 02

Pocet
poskytovanych
druhu socialnich
sluzeb

Sluzby

Vystup|

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

67510

Kapacita sluzeb 4
socialni prace

Klienti

Vysledek

1000

31.12.2015

1100

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

140

0,13

1.1.6 Podminky

57501

Pocet novych a
modernizovanych
objektl slouzicich

slozkam IZ§

Objekty

Vystup|

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

pro celeni
pFirodnim vlivim a
zménam klimatu

57520

Pocet
exponovanych
uzemi §
nedostate¢nou
pfipravenosti
slozek IZ§

Uzeml

Vysledek

108

31.12.2014

48

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

107

2,23

927 02

Pocet podpoienych
akci/operaci (0.3

Akce/Operace

Vystup|

1.1.2014

16

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

35

2,19

1.1.9 Volny ¢as,
polkova ¢innost,
port, kultura

948 00

Pracovni mista
vytvofena v ramci
podpofenych
projektl (Leader
(R.24/T1.23

FTH

Vysledek

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

1.2. Kvalitni
infrastruktura

1.2.3 Podminky
pro bezpec¢nou

75001

Pocet realizaci
vedoucich ke
zvyseni
bezpecnosti v
dopravé

Realizace

Vystup|

1.1.2014

10

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

12

1,2

jalternativni
dopravu

75120

Podil vefejné
osobni dopravy na
celkovych
vykonech v osobni
dopravé

%

Vysledek

30

31.12.2011

395

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

31

0,89

1.2.6 Lesni cesty

93701

Pocet podpoienych
zemédélskych
podniku/pFijemcu
(0.4

Podniky

Vystup

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

943 02

Celkova délka
lesnich cest

Km

Vystup|

31.12.2015

1394

31

.12.2023

N/A

N/A

1394

1.2.7 Polni cesty

93701

Pocet podporenych
zemédélskych
podnikd/pfijemcd
(04

Podniky

Vystup|

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

1.3. Kvalitni
Zivotni prostredi

1.3.4 Vodni toky a
plochy v lesich,

rotipovodiova

930 01

Celkova
(podpofena) ploch%
(0.5

Ha

Vystup|

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A
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opatreni

9 37 01

Pocet podpofenych
zemédélskych
podnikd/pfijemcd
(04

Podniky

Vystup|

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

1.3.5 Turistické

927 02

Pocet podporenych
akci/operaci (0.3

Akce/operace

Vystup

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

vyuziti potencialu
mistnich lest

930 01

(podpofena) ploch

Celkova
(0-5%

Ha

Vystup|

1.1.2014

0,33

31

.12.2023

N/A

N/A

0,33

1.3.7 Zelen v

45412

Poget ploch 4
prvku sideln
zelené s posilenou
ekostabilizacni
funkci

Lokality

Vysledek

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

28

4,67

obcich

465 00

Plocha stanovist)
ktera jsou
podporovana

s cilem zlepsit
jejich stav]
zachovani

Ha

Vystup

1.1.2014

8,32

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

5,048

0,61

1.4. Silna mistni
lekonomika

93701

Pocet podpoienych
zemédélskych
podniku/pFijemcu
(0.4

Podniky

Vystup

1.1.2014

17

31

.12.2023

N/A

N/A

22

1,29

1.4.1 Podnikani

948 00

Pracovni mista
vytvofena v ramci
podpofenych
projektl (Leader
(R.24/T.23

FTH

Vysledek

31.12.2015

7,51

31

.12.2023

N/A

N/A

6,51

0,87

93701

Pocet podporenych
zemédélskych
podnikd/pfijemcd
(0.4

Podniky

Vystup|

1.1.2014

18

31

.12.2023

N/A

N/A

26

1,44

1.4.2 Zemédélstvi

948 00

Pracovni mista
vytvofena v ramci
podpofenych
projektl (Leader
(R.24/T7.23

FTH

Vysledek

31.12.2015

2,01

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

2,01

1.4.3 Zpracovani a

937 01

Pocet podporenych
zemédélskych
podnikd/pfijemcd
(0.4

Podniky

Vystup

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

prodej zemédélské|
produkce

948 00

Pracovni mista
vytvofena v ramci
podporenych
projektl (Leader
(R.24/T1.23

FTH

Vysledek

31.12.2015

0,26

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

0,26

1.4.4 Lesnictvi,

93701

Pocet podporenych

Podniky

Vystup

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A
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Zzpracovani
produktu lesnictvi,
prodej produkce

zemédélskych
podnikd/pfijemcd
(0.4

948 00

Pracovni mista
vytvofena v ramci
podporenych
projektl (Leader
(R.24/T.23

FTH

Vysledek

31.12.2015

1,25

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

1,25

1.4.6 Podpora
regionalni
produkce, prodeje
regionalni
identity

93102

Pocet podporenych

kooperacnich

¢innosti (jinych nez
EIP) (0.17

Cinnost
spoluprace

Vystup|

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

93701

Pocet podpoienych
zemédélskych
podnikd/pfijemcd
(0.4

Podniky

Vystup|

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

2.1. Zodpovédna
ispoleénost

2.1.1 Podpora
Cinnosti
isocialnich sluzeb

6 00 00

Celkovy pocet
Gcastnik(

Osoby

Vystup|

1.1.2014

40

31

.12.2023

N/A

110

N/A

33

0,825

67001

Kapacital
podpofenych
sluzeh

Mista

Vystup|

1.1.2014

10

31

.12.2023

N/A

N/A

0,6

67010

Vyuzivani
podporenych
sluzeh

Osoby

Vysledek

31.12.2015

30

31

.12.2023

N/A

70

N/A

36

1,2

67310

Byvali u€astnic
projektl, u nichZ
intervence formou
socialni prace
naplnila svij uce

Osoby|

Vysledek

31.12.2015

20

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

67315

Byvali u€astnic
projektl v oblast
socialnich sluzeb,
u nichZ sluzba
naplnila svuj uée

Osoby

Vysledek

31.12.2015

15

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

2.1.2
Zaméstnavani
isocialné
znevyhodnénych
osob

102 11

Pocet socialnich
podnikd vzniklych
diky podpofre, které
funguji i po
ukon&eni podpory

Organizace

Vysledek

31.12.2015

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

10212

Pocet podporenych
jiz existujicich
socialnich podnik(,

Organizace

Vystup|

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

10213

Pocet socialnich
podnikd vzniklych
diky podpore

Organizace

Vystup

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

6 00 00

Celkovy pocet

Ucastnik(l

Osoby

Vystup|

1.1.2014

31

.12.2023

N/A

N/A

N/A

0,67
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Kapacital
podporovanych
5 00 O1jzafizeni péce o dét Osoby Vystup 0 1.1.2014 50 31.12.2023 N/A 66 N/A 149 2,98
nebo vzdélavacich
2.1.3 Skloubeni zafizeni
rodinného a . I?oéet gsob
pracovniho Zivota 501 30 prt?g;ijgﬁl:.:]: r‘]’ fr;rg; Osoby|  VysledeK 0 31.12.2015 14/ 31.12.2023 N/A N/A N/A 0 0
prace
6 00 00 Ce"‘ggsﬁﬁﬁf’é Osoby  Vystup o 1.1.2014 70 31.12.2023 N/A 175 N/A 511 73
3&%;\52':&“’"' 2.2.4 Spoluprace o
poleéného  [Timo Uzemimezi | g 25 o1 Ce"ﬁ/‘;,,‘gzj‘(’f(rgﬂe EUR  Vystup o 1.1.2014 o 31.12.2023 N/A N/A N/A 0 0
Fapitélu
Tabulka 13 — Navrh upravy tabulky e) pro ucely ex-post evaluace
FINANCOVANI (zptsobilé vydaje v K&) — finanéni FINANCOVANI (zptsobilé vydaje v Ké&) — finanéni plan
plan pfri 1. Schvaleni SCLLD k 31. 12. 2024
Z toho VIasZtr:?:gro'e Z toho Z toho
Podpora Fiemce ! Podpora Vlastni zdroje prijemce skute&ny
Specificky cil Celkové Nérodi:'ni Celkoveé AEEEE stav Y 2 Ul S
SCLLD Opatieni SCLLD Zpisobilé Narodni vefeiné 20usobilé Narodni | Narodni vydaje Eerpani cerpani (v % z
pu oie vefejné | Vo (‘) > | Narodni pd aie vefejné | vefejné | Narodni (v K&) i ﬂé) czv)
\?(";Z\;) Prispéve | zdroje (kraj' soukromé \?(!:Z\;) Prispévek | zdroje zdroje soukromé
k Unie (a) (SR, obetj:, zdroje Unie (a) (SR, (kraj, zdroje
SF) iiné) (d) SF) | obec, jing) (d)
® | T8 (b) (c)
1.1 Silna 1.1.2 Podminky 24 437,89 23216 0,00 0,00 1221,89 | 24316 903,67 | 2310105844 0,00 | 1215845,23 0,00 0,00 | 24003 005,1 98 220,4482
mistni pro mistni
soudrznost a | vzdélavani

sounalezitost
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1.1.3 Podminky
pro socialni
sluzby a aktivity

22 105,24

21 000,00

552,62

552,62

17 922 755,65

17026 617,86

0,00

232 482,55

663 655,24

0,00 | 17922 555,6

81078,3127

1.1.6 Podminky
pro celeni
pfirodnim vliviim
a zménam
klimatu

3157,90

3 000,00

0,00

0,00

157,90

3155952,42

2998 154,79

0,00

157 797,63

0,00

0,00 | 3155952,42

99 938,3267

1.1.9 Volny cas,
spolkova
¢innost, sport,
kultura

19557 705

7 595 964

4272747

0,00

0,00

0,00 18 342372

1.2 Kvalitni
infrastruktura

1.2.3 Podminky
pro bezpecnou
alternativni
dopravu

14 736,83

14 000,00

736,83

0,00

14 859 776,29

14116 787,51

0,00

742 988,78

0,00

0,0

o

143705316

97 514,4017

1.2.6 Lesni cesty

7 500,00

1920,00

1080,00

0,00

4500,00

5159573

1604737

902 665

0,00

0,00

0,00 2786 003

37 146,7067
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1.2.7 Polni cesty 1750,00 448,00 252,00 0,00 1 050,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
1.3.4 Vodni toky
a plochy v
lesich, 1 500,00 960,00 540,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
protipovodnova
opatreni
. 1.3.5 Turistické
1.3 Kvalitni vvusiti
Zivotni Y ‘x 1 000,00 640,00 360,00 0,00 0,00 446 369 285 676 160693 0,00 0,00 0,00 446 369 44 636,9
S potencialu
prostiedi o . ,
mistnich lest
1.3.7 Zelen 4783
. - - - - - | 16 666 666,68 10 000 000 0,00 | 6666 666,68 0,00 0,00 -
v obcich 428,71
1.4 Silna 1.4.1 Podnikani 20 000,00 5760,00 | 3240,00 0,00 11000,00 20 698 317 5421482 | 3049586 0,00 0,00 0,00 | 16849611 84 248,055
mistni
ekonomika
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1.4.2
Zemédélstvi

17 500,00

4 480,00

2520,00

0,00

10 500,00

20968 656

5587900

3143197

0,00

0,00

0,00

18 309 230

104 624,171

1.4.3 Zpracovani
a prodej
zemédélské
produkce

7 500,00

1920,00

1080,00

0,00

4500,00

9 609 900

3075167

1729783

0,00

0,00

0,00

6394915

85 265,5333

1.4.4 Lesnictvi,
zpracovani
produktt
lesnictvi, prodej
produkce

6 000,00

1920,00

1080,00

0,00

3000,00

3126241

995 310

559 863

0,00

0,00

0,00

3306 045

55100,75

1.4.6 Podpora
regionalni
produkce,
prodeje a
regionalni
identity

1569,48

502,23

282,51

0,00

784,74

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

21
Zodpovédna
spoleénost

2.1.1 Podpora
¢innosti
socialnich
sluzeb

8579,30

7 292,40

900,81

128,70

257,39

8579 300

7 292 400

900 810

128 700

257 390

0,00

7179 730,58

83 686,6712

2.1.2
Zaméstnavani
socialné

2736,85

2326,31

0,00

0,00

410,54

2736 850

2326310

0,00

0,00

410 540

0,00

2346 458,31

85735,7294
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znevyhodnénych
osob

2.1.3 Skloubeni

rodmnehoa 2736,85 2326,31 287,36 41,07 82,11 2736 850 2326310 | 287360 41070 82110 0,00 | 2138716,5 78 145,1852
pracovniho
Zivota

2.2 Efektivni .

vyuzivani 2.2.4 Spoluprace

yuzivan mimo uzemi 1536,59 885,08 497,85 0,00 153,66 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

spoleéného .

P mezi MAS
kapitalu
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Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.2 Jak prispéla realizace jednotlivych Opatieni/Fichi Programovych ramcu
k dosahovani hodnot indikatort?

Kli¢ova zjisténi

Realizace k plnéni bezpochyby pfispiva, avSak hodnoceni je prozatim predcasnée.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluaéni
zpravy

. s, . Odpovédnost Vyhodnoceni
Doporuéeni (aktivita, aprava | Termin (do . . .
za implementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) . .
doporuceni doporuceni
1. Monitorovat  plnéni | kontinualné | Kancelaf MAS Probihalo pribézné.
indikatort MAS  V navaznosti
byla také upravovana
nastaveni
naslednych vyzev.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.2.1) Do jaké miry jsou v souladu s indikatorovym planem dosahovany hodnoty
indikatora vystupi a vysledkd v jednotlivych Opatienich/Fichich Programovych
ramca?

Cilovych hodnot indikatort bylo v drtivé vétsiné pripadt dosazeno a mnohdy i ve vysSi
mife neZ byla stanovena cilova hodnota.

Pripadné nedosazeni bylo zplsobeno nej¢astéji tplnym nebo C&asteCnym presunem
alokace z opatfeni/Fiche (napr. protipovodriova opatfeni v lesich, polni cesty...).

V nékterych pripadech je nulové pinéni zplisobeno také faktem, Ze bylo opatfeni/Fiche
pfidano az v prabéhu realizace SCLLD a je tedy nulova puvodni cilova hodnota indikatoru
v dobé prvniho schvaleni SCLLD.

C.2.3) Do jaké miry upravovala MAS cilové hodnoty indikatort prostrednictvim
zadosti (zadosti) o zménu strategie (u jakych indikatort, jak a pro¢)?

MAS cilové hodnoty indikatord ménila pouze v pripadé presunu lokaci mezi
opatrenimi/Fichemi nebo konkrétnimi aktivitami.

Kliova zjisténi: |

1. Problém muzZe byt prvotni nastaveni cilovych hodnot. MAS je transparentnim
subjektem bez pfedvybéru projektd a tedy neni schopna zcela ovlivnit projekty,
které ve vyzvach uspéji a budou pfispivat k plnéni indikatoru.

2. Na dosahovani cilovych hodnot indikatord maiji vliv také pravidla na urovni RO a
jejich interpretace, coz bylo mnohdy znamé az po nastaveni cilovych hodnot.
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Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporuceni

C.2 Jak prispéla realizace jednotlivych Opatieni/Fichi Programovych ramcu
k dosahovani hodnot indikatoru?

Odpovéd:
Realizace pfispéla vyznamnou mérou. V mensi mife nedoslo k naplnéni cilovych hodnot

indikator( realizovanych opatfeni v dusledku rozdilného naplriovani hodnot indikatort
Jednotlivymi projekty ve srovnani s pfedpokladem v dobé vzniku jednotlivych PR.

Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Problém muize byt prvotni nastaveni cilovych hodnot. MAS je transparentnim
subjektem bez pfedvybéru projektd a tedy neni schopna zcela ovlivnit projekty,
které ve vyzvach uspéji a budou pfispivat k plnéni indikatoru.

2. Na dosahovani cilovych hodnot indikatord maji vliv také pravidla na urovni RO a
jejich interpretace, coz bylo mnohdy znamé az po nastaveni cilovych hodnot.

C.3 Do jaké miry byly finanéni prostfedky na intervence vynalozeny ucelné (tj.
do jaké miry intervence splnila sviij ucel)?

Hlavnim cilem této evaluaCni otazky je urCit a vyhodnotit, zda podporené intervence
(projekty), respektive vynalozené prostifedky vedly k dosahovani stanoveného efektu, {j.
do jaké miry spinily svuj tcel.

Otazka je zodpovézena na zékladé zjisténi vyplyvajicich z pfipadovych studii. Zamérfuje se
na skutecnost, zda projekty (intervence) prinasi do tdzemi MAS pravé ty efekty, které jsou
oCekavany.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:

e Zadosti o dotaci, studie proveditelnosti, dal$i pfilohy s informacemi o projektu (napf.
pfiloha s detailnim popisem planovanych aktivit projektu, tiskova verze Zadosti
0 podporu apod.)

e Zadatelé — individualni rozhovory

e Evaluaéni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované vramci mid-term
evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
Pfipadové studie
Syntéza
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Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.3 Do jaké miry byly finanéni prostiedky na intervence vynalozeny ucelné (tj. do
jaké miry intervence splnila svj ucel)?

Klicova zjisténi

V celkovém pohledu SCLLD se podle prabéhu prozatim nedokonéenych projektu dari
prostfedky vyuZivat k dosahovani vystupt i vysledka pro uzemi plsobnosti, Zadatele i
cilové skupiny.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluaéni
zZpravy

. T . Odpovédnost Vyhodnoceni
Doporuéeni (aktivita, aprava | Termin (do . . imol
SCLLD apod.) kdy) za implementaci imp eme|v1tac3e
doporucéeni doporuceni
1. Neidentifikovano

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.3.1) Do jaké miry vedly projekty v jednotlivych Opatienich/Fichich Programovych
ramcu k dosazeni predpokladanych (planovanych) vystupt a vysledki?

Odpovéd:

V prvni fazi realizace SCLLD (pred stfednédobou evaluaci) i ve fazi druhé se nékterych u
projektd vyskytovaly dil¢i potize (realizacni, administracni a naprosto vyjimeéné v oblasti
naplr';ovéni cilovych hodnot indikatorti). Jednalo se ale pr’evéz'né 0 meéné zévaéné potiée i
Ceské Hefmanice (OPZ), Péée o drfeviny v obcich Mlkroreg/onu Litomysisko (OP ZP)). Vliv
jednotlivych projektd na celkové vysledky opatreni/Fichi se rozptylil v zavislosti na poctu
projektd v opatreni/Fichi.

Celkové tak jednotlivé projekty neovlivnily realizaci jednotlivych opatfeni/Fichi PR.

Pouze u opatieni v PR OPZ a zejména OP ZE (kde byl podporen jeden projekt) byl viiv
jednotlivych projekta velky. V pfipadé OP ZP se navic jednalo o projekt pomérné
problematicky. V takovych pripadech byly vysledky opatieni horsi. Jde ale o ojedinélé
pfipady.

C.3.2) Do jaké miry vedou intervence k uspokojovani potreb cilovych skupin daného
projektu (relevantnich k Opatrenim/Fichim Programovych ramcii)?

Odpovéd:

ProtoZe u projektti PR PRV a PR OP ZP jsou cilovou skupinou zpravidla sami Zadatelé a
Jejich potfeby jsou tak uspokojovany primo projekty, vénuje se nasledujici text PR OPZ,
IROP. V téchto pripadech jsou pfinosy ale nehmotného charakteru.

Potreby cilovych skupin jsou v pripadé projektu IROP naplfiovany prfenesené napriklad
v podobé lepsi dostupnosti, pfistupnosti a kvalité mozZnosti, které maji v misté (napr.
podpora vzdélavani a dalsi infrastruktury). Vzhledem k tomu, Ze jsou vystupy zrealizované
a cilovym skupinam pfistupné, je mozno odvodit, Ze pfispivaji k naplfiovani potfeb CS.
Také v pfipadé realizace PR OPZ je naplriovani potfeb CS Casto obtizné kvantifikovatelné.
Jde o ,mékké” efekty obtizné vyjadfitelné napfiklad indikatory apod. Zejména ale projekty
socialnich sluzeb zamérené napriklad na paliativni péci poskytovanou cilovym skupinam
v téch nejtézsich Zzivotnich chvilich maji obrovsky efekt, i kdyZ vyjadreny jen malou
vystupni hodnotou indikatoru.

Prikladem muaze byt projekt Farni charity LitomySl zaméfeny pravé na poskytovani
paliativni péce. V tomto pfipadé je pomoc dotéenym osobam jejich blizkym nedocenitelna.
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Nutno podotknout, Ze tyto informace jsou pfenesené prevazné z rozhovort a pripadovych
studii, a nikoli z rozhovort primo se zastupci cilovych skupin, kterych jsou desetitisice.

C.3.3) Do jaké miry jsou vystupy a vysledky a dopady dosazené v jednotlivych
Programovych ramcich skute¢né udrzitelné?

Zde se odpovédi vyznamné lisi v zavislosti na daném PR.

Je doba udrzitelnosti dana pravidly. Jde vétsinou o dlouhodobé investice. Prijemci shodné
konstatuji, Ze pocitaji s prostifedky na provoz a tudrzbu vystupt (znaji uz béznou praxi).
Neinvesti¢ni projekty (OPZ) by dle slov Zadatelt nemohly byt bez podpory realizovany
vibec nebo v radikalné nizs§im rozsahu. Totéz plati i na dobu po dokonéeni projekti. Jako
pri¢ina je uvadéna cena sluZzeb hrazenych z projektu, ktera je pro cilovou skupinu v
regionu neakceptovatelna (v rozsahu jaky je mozny diky podpore).

Jako priklad mekkého projektu s udrzitelnymi vystupy je mozné zminit sbérnu pradla, ktera
funguje se zachovanim podporeného pracovniho mista i nadale. Naopak mezi projekty,
které bez podpory nadale nefunduji patfi Dobry tabor, ktery skoncil soucasné s koncem
podpory.

Jediny projekt realizovany V PR OP ZP bude pravdépodobné mit s udrzitelnosti nemalé
nasledné vydaje, protoZe pracuje s Zivou zelenou slozkou, ktera vyZaduje péeci a jeji stav i
zdravotni stav se méni.

Klidova zjisténi: |

1. Naprosti vétSina projektl az na ojedinélé vyjimky vedla k dosazeni
predpokladanych (planovanych) vystupl a vysledk.

2. Mira napliovani potieb CS je z pozice evaluatora posouditelnd prevazné
pfenesené

3. Udrzitelnost projekta se velmi liSi v zavislosti na jejich charakteru

Odpovéd na evaluaé€ni otazku, doporuéeni

C.3 Do jaké miry byly finanéni prostfedky na intervence vynalozeny ucelné (tj. do
jaké miry intervence splnila svtj ucel)?

ViynaloZené prostfedky byly vyuZity vysoce ucelné, coz doklada fakt, Ze drtiva vétSina
projektt vedla k dosazeni planovanych vystupt i vysledkd.

Ucelnost je patrné zejména u investiénich projekti v IROP a PRV, které vykazuji
dlouhodobou Zivotnost pfesahujici zakonnou dobu udrzitelnosti, ¢imz zajistuji trvaly pfinos
pro infrastrukturu regionu. Potfeby cilovych skupin byly naplriovany pfedevsim prenese
Sskrze zlepSeni dostupnosti a kvality verejnych sluZeb, jako je modernizace Skolnich
uceben ¢i rozSifovani kapacit socialnich zafizeni.

Jinym pripadem byly projekty neinvesticniho charakteru, z nichZz nékteré aktivity pokraCuji i
po ukonceni podpory, jiné nikoli. Specifickym prikladem vysoké Gcelnosti neinvesticnich
projektl jsou projekty paliativni péce v OPZ, které i pfi malych hodnotach indikatort
pfinesly zasadni pomoc lidem v terminalnim stadiu Zivota. U ,mékkych* projektu je vSak
ucelnost limitovana jejich zavislosti na dotaéni podpofe, bez niz by byly v regionu
nerealizovatelné.

78



Klicové zavéry (prip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Naprosti vétSina projektl az na ojedinélé vyjimky vedla k dosazeni
predpokladanych (planovanych) vystupl a vysledka.

2. Projekty bezesporu pfispivaly k naplfovani sledovanych potieb CS, ale mira
naplfiovani je obtizné kvantifikovatelna a subjektivni.

3. Udrzitelnost investi¢nich projektl je naplnéna nebo zajisténa. Udrzitelnost
,meékkych“ projektl je spiSe ojedinéla. Zajisténi udrzitelnosti projektu pracujiciho
s zivou slozkou je narocCna.

C.4 Do jaké miry byly finan€ni prostfedky na intervence vynalozeny uéinné
a do jaké miry prinesly i neplanované (pozitivni i negativni) u¢inky?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urit a vyhodnotit, zda bylo dosazeno vystupl
a vysledk( odpovidajicich vynaloZzenym finanénim prostfedkum. Tedy zda s danymi
finanénimi prostredky mohlo ¢i nemohlo byt dosazeno vice (co do kvality i kvantity) vystupt
a vysledkd.

Dale je cilem této evaluacni otazky urcit a vyhodnotit, zda bylo prostfednictvim intervenci
(projektt) dosazeno jeSté néjakych dalSich predem neplanovanych vysledku (vystupd,
dopadu) - tcinkd, a to jak pozitivnich, tak nezadoucich/negativnich. A to na jakékoliv trovni,
tj. pfimo u prijemce, u cilovych skupin, u dalSich dotéenych osob ¢&i organizaci (stakeholdert)
apod. Smyslem ex-post hodnoceni je zjistit veSkeré mozné ucinky intervenci realizovanych
v tzemi MAS v programovém obdobi 2014 — 2020.

Otdazka je zodpovézena na zakladé rozhovor(i s priemci a prostfednictvim
zpracovani pripadovych studii.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:

e Zadosti o dotaci, studie proveditelnosti, dal$i pfilohy s informacemi o projektu (napf.
pfiloha s popisem planovanych pfiméstskych tabord, tiskova verze zadosti o dotaci
apod.)

e Pfijemci — individualni rozhovory

e Zaznamy z nepodporenych projektu

e Evaluaéni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term
evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
Pripadové studie
Syntéza
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Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.4 Do jaké miry byly finanéni prostfedky na intervence vynalozeny uéinné a do jaké
miry pfinesly i neplanované (pozitivni i negativni) a€inky?

Klicova zjisténi

Dle dosavadni realizace projektu i souvisejici administrativy (zadavaci fizeni apod.) se jevi
podpora jako ucinna. Nékteré pozitivni efekty se projevuji az druhotné. V realizaci projektt
se objevily neéekané potize nebo potfeby zmén s diléim dopadem bez vlivu na cely
projekt.

Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

. . . Odpovédnost Vyhodnoceni
Doporuceni (aktivita, aprava | Termin (do za implementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) . .
doporuceni doporucéeni
1. Doporuceni kontinualné Kancelaf MAS V obdobi po
potencionalnim stfednédobé evaluaci
Zadatelim dbat na doslo k fadé
zpracovani analyzy negativnich
rizikk a  zohlednéni ekonomickych  vlivQ
ekonomického vyvoje na projekty, které
pfi pfipravé projektu. nebylo mozné
predvidat, a
soucasné mely

naprosto zasadni vliv
na realizaci projektu.
Slo zejména o
pandemii COVID-19
(nedostatek  zbozi,
zpozdéni projektu...),

nasledna inflace
(vlivy na rozpocet a
hodnoty zakazek
projektu), ruska

invaze na Ukrajinu
(vliv na ceny,
priority...).

Celkové se ale
podafilo projekty
fadné dokondit.
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Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.4.1) Do jaké miry odpovidaji dosazené vystupy a vysledky vysi vynalozenych
prostiedkt (vstupt) v daném Opatieni/Fichi Programového ramce?

Odpovéd:
IROP

Jedna se o projekty pfevazné stavebniho charakteru v podobé budovani, rekonstrukci a
uprav objektl v nesrovnatelnych podminkach. Tato skuteCnost ma za nasledek znacné
individuéalni a nesrovnatelné naklady vzhledem k vystupim. Projekty jsou ale zadavany
formou zadavacich rizeni, coz do znacné miry zajiStuje hospodarnost projektu.

Ze strany Zadatelt ale prichazely podnéty na feSeni negativnich externich vlivi na
navysovani rozpo¢tl a hodnot jiz uzavienych zakazek vlivem vysoké inflace.

Konkrétné v pripadé Pardubického kraje pomohla situaci resit metodicka podpora ze strany
CP SZIF.

PRV

S podporou PRV jsou casto porizovany stroje a vybaveni, které je ve vétSiné pripadu
pomérmné bézné. Je tedy mozné pomérné dobré srovnani, které neidentifikovalo znaky
nehospodarnosti. Vzhledem k vy3$i mife spolufinancovani (zpravidla min 50 %) je sam
Zadatel (pfevazné soukromy) motivovan k hospodarnym nakupam.

Velky vliv na realizaci projektt ale mély také externi vlivy v podobé nedostupnosti pfedmétt
projektt, prodluzovani zakazek a v podobé navysovani cen viivem inflace.

OPZ

Hospodarnost byla z duvodu kapacit MAS feSena ve fazi vécného hodnoceni MAS
kratkodobé vyuZivanym externim odbornikem. Nékteré projekty byly hodnoceny
nehospodarné a nebyly podporeny nebo bylo doporu¢eno kraceni vydaja.
Viyznamny efekt na hospodarnost ma take velikost a ¢asova rozvrzenost cilové skupiny, ktera
je dle Zadatel(l ¢asto obtizné predikovatelna (napr. cilova skupina paliativni péce), coz ma
negativni vlivy také na kolisani vytizenosti pracovniku i jejich odmériovani.

OP ZP
Jediny realizovany projekt se potykal s vysokymi a rostoucimi vydaji na administraci projektu.

To mélo vliv na prostiredky prijemce, nikoli na prostfedky dotacni, které byly jasné
vycislitelné.

Hospodarnost byla vétsinou zajisténa zadavacimi fizenimi a u PRV vysokou spoluucasti
Zadatelt. Prikladem efektivni implementace inovaci v mikropodniku je projekt méreni
geometrie vozu v Horkach.

C.4.2) Do jaké miry vedly intervence (projekty) v Programovych ramcich k dosazeni
predem nepredpokladanych pozitivnich vysledkl?

Odpovéd:

V ramci komunikace s prijemci nebo pfii rozhovorech pro zpracovani pfipadovych studii
nebyly primo ve vétsiné pripdu identifikovany neocekavané pozitivni vysledky, avSak v
nékterych pripadech k dosazZeni takovych efekti doslo. Pripadové studie ovSsem pfedstavuji
pouze omezeny vzorek projekti.

Byly ale diskutovany Sir§i nebo druhotné plvodné nepopisované efekty. Jedna se napfiklad
o pozitivni vliv na zaméstnanost pfi umisténi déti do MS s budouci navysenou kapacitou,
udrzeni obyvatel na venkové (IROP), 8irSi vyuZiti porizovanych stroji  (PRV)

81




i nekvantifikovatelnou psychickou podporu a dlevu rodinnych pecéujicich o blizké
v terminalnim stadiu jako dusledek primarni paliativni péce (OPZ). V nékterych pripadech,
zejména pokud byly projekty feSeny spolupraci na lokalni drovni, doSlo k posileni vazeb
v komunité (zejména OPZ). V rédmci realizace jediného projektu v PR OP ZP bylo vedlejsim
efektem ziskani hlubsi odbornosti a pfehledu v oblasti obecni zelené.

Konkrétné je mozné zminit neplénované pfinosyt projekt( Lesni technika pro Cistou, ktery
ved| jako neoCekavany efekt ke vzniku caste¢ného pracovniho uvazku, ackoliv to nebyl
puvodni cil. Dalsim pfikladem neplanovanych efektu tentokrat v pfipadé neinvesti¢niho
projektu je zviditelnéni sociélniho podnikani u projektu Sbérny pradia.

C.4.3) Do jaké miry vedly intervence (projekty) v jednotlivych Programovych ramcich k
dosazeni predem nepredpokladanych negativnich vysledk(?

Odpovéd:

Obecné negativni vlivy a dasledky v dusledku inflace apod. jiz byly zminény. V tomto pripadé
se cCasto jedna spiSe o zjiSténi z praxe MAS nez z o informace z rozhovor( s vybranymi
pfijemci (pripadové studie).

VPR IROP byly diskutovany spise necekané drobné problémy technické (z ddvodu
skuteCnosti zjiSténych pri realizaci) i administrativni. Celkové cile a vystupy ale nebyly
ovlivnény.

V PR PRV nebyly identifikovany jiné negativni efekty.

V PR OPZ byl diskutovan zjistény problém s ¢asovou nevyvazenosti poptavky po socialnich
sluzbach, naslednym obtiznym planovanim kapacit, zaméstnancu i negativni vliv na nasledné
kolisavé odmériovani zaméstnancu, coz jim cCinilo potize. Negativnim zjiSténim z praxe
nerealizovaného projektu bylo pfisné posuzovani ne/komercnosti a soucasné zpusobilosti
sluzeb vztaZzené napfiklad k situaci ve velkych méstech, kde je mozZné oproti venkovské
situaci nékteré sluzby mozné provozovat komeréné.

V PR OPZP doséhl jediny realizovany projekt k fadé negativnich vysledku, ale i zjisténi.
Negativnim vysledkem je prfedev§im nepfiznivy pomér vynaloZeného usili a vlastnich
prostredku k vysi podpory. Efektivita je tak ve srovnani s realizaci vlastnimi silami pomérné
nizka. Negativni zjisténi se tykaji zejména narocnosti a délce trvani administrace, realizace
ale také udrzitelnosti. Néktera negativa vyplynula z rozsahu projektu. Tento projekt také jesté
neni finalné administrativné ukoncen!

Konkrétné je mozZné zminit zjisténi z projektu Mysliveckého spolku Poric¢i, kde neuznani
vydaju na nezbytné proskoleni obsluhy dronu zvysilo viastni naklady spolku a projekt pro néj
finanéné zkomplikovalo.

U projektu OP ZP (sidelni zeleri) je pak nutné zdtraznit extrémni administrativni z&téz, ktera
odrazuje od budoucich podobnych akci spolu s faktem, Ze projekty zamérené na Zivé prvky
Jsou obecné hodné proménlivé.

Klicova zjisténi

1. Hospodarnost je dle nazoru MAS raznymi zpsoby zajisténa.

2. Pokud byly zjistény nepredvidatelné pozitivni efekty, jednalo se o druhotné nehmotné
efekty.

3. Negativni efekty (Casto v méfitku projektd zavazné) pro Zadatele vznikaly zejména
v dusledku externich vlivd

4. Celkovy efekt jediného realizovaného projektu v ramci PR OP ZP se jevi spiSe jako
negativni.
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Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporuceni

C.4 Do jaké miry byly finanéni prostiredky na intervence vynalozeny u¢inné a do jaké
miry pfinesly i neplanované (pozitivni i negativni) uéinky?

Intervence byly realizovany ucéinné, ackoliv se MAS | Zadatelé museli vyrovnat s
nepredvidatelnymi externimi vlivy, zejména pandemii COVID-19 a vysokou inflaci, které
navysovaly rozpocty a prodluZzovaly zakazky.

Hospodarnost byla zajisténa systémem zadavacich fizeni a kontrolou externich odborniku
ve fazi hodnoceni.

Krome planovanych cilu byly v nékterych pripadech identifikovany vyznamné sekundarni
pozitivni efekty, jako je stabilizace zaméstnanosti diky navySeni kapacit MS, posileni
komunitnich vazeb pri spole¢né pfipravé projektl a ziskani odborného prehledu u Zadatelt
v oblasti ekologie.

Jako negativni ucinek byla identifikovana nepriméfena administrativni zatéZz a vysokeé
viastni naklady u projektd pracujicich s Zivou sloZkou (OP ZP), kde byl pomér usili a vyse
podpory vyhodnocen jako neefektivni.

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Je vétsi mife je tfeba v pfipravé projektl kalkulovat s nejistymi, ale zavaznymi riziky.

2. Existuji a mohou dale nastavat dfive neoCekavané externi vlivy, které neni mozné
predvidat, pfitom mohou mit ale zasadni vliv.

3. Efekty projektd s mnoha spolupracujicimi subjekty a pracujicich navic s zivou
sloZzkou mohou byt vzhledem k naro¢nosti relativné nizke.

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosahovani specifickych cil Opatieni/Fichi Programovych ramcut?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, zda bylo prostfednictvim intervenci
(projektt) dosazeno stanovenych cilt specifickych cild SCLLD, na které navazuji jednotliva
opatreni/Fiche Programovych ramcd.

Otéazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pfipadovych studii.
Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:
e SCLLD - cile jednotlivych opatfeni/Fichi Programovych ramcu (do kterych budou
nalezet vybrané projekty, u kterych zpracovava pfipadové studie)
e Intervencni logika (viz otazku B.1)

e Evaluaéni zprava, pripadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term
evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani
Pfipadové studie
Komparativni analyza
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuceni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci
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C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosahovani specifickych cilti Opatreni/Fichi Programovych ramct?

Klicova zjisténi

Projekty vykazujici pozitivni vyvoj smérem k uspésné realizaci napomahaji plnéni SC.
Ojedinéle se MAS potykala s pravdépodobné ucelovymi projekty, kdy se je snaZila
eliminovat pomoci kritérii nebo dalsimi administrativnimi kroky. Tyto snahy se pozdgji
ukazaly jako uspésné. Celkovy podil/viiv téchto projekti na dosahovani SC je tedy mizivy.
Projekty tradicnich aktérd v dzemi MAS smérovaly vzdy k dosahovani cili a rozvoji
regionu.

Vyhodnoceni doporuceni k reseni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluacni
zpravy

P PR . Odpovédnost Vyhodnoceni
Doporuceni (aktivita, Gprava | Termin (do . . .
za implementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) N .
doporuceni doporuceni
1. Duraz na relevantni a | kontinualné Kancelaf MAS Podle nazoru
smysluplna kritéria evaluatora se dafi.

hodnoceni projektu

2. Podnét na NS MAS | prilezitostné | Kancelaf MAS Vzhledem k obdobi

na zacClenéni 2014-2020
kritéria/pravomoci nenaplnéno.
MAS ,zachranné

brzdy* do pravidel

k vylouceni

evidentné ucelovych
projektd na zakladé
mistni znalosti MAS

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.5.1) Do jaké miry naplnovaly cile jednotlivych intervenci (projektil) specificky cil
daného Opatreni/Fiche, tj. vedly k dosahovani specifickych cili v jednotlivych
Programovych ramcich?

Odpovéd:

Intervence v jednotlivych programovych ramcich prokazatelné prispély k naplriovani
specifickych cilti strategie, pfi¢emz mira naplnéni se liSila podle charakteru projekti:

* IROP (SC 1.1 a 1.2): Cile byly naplriovany zejména skrze modernizaci infrastruktury.
Pripadové studie potvrzuji, Ze projekty jako ,Rozvoj odborné ucebny v Trsténici“ nebo
,Navyseni kapacity MS Sloupnice* pfimo zvysily kvalitu a dostupnost vzdélavani. V oblasti
bezpecnosti projekt ,Chodnik v Trzku* a ,Pozarni zbrojnice Budislav” vedly k realnému
posileni odolnosti tzemi a bezpecnosti obyvatel.

* PRV (SC 1.1, 1.2, 1.3 a 1.4): Projekty podporily mistni ekonomiku a Zzivotni prostredi.
Napriklad ,Zafizeni pro méreni geometrie voz( v Horkach” pfineslo inovativni technologie
do mikropodniku, zatimco ,Dron pro Myslivecky spolek Pofi¢i“ a ,Lesni technika pro
Cistou“ prispély k Setrnému hospodafeni a ochrané biodiverzity. Ojedinélé projekty
nesouci znaky ucelovosti se MAS dafilo eliminovat pomoci kritérii vécného hodnoceni
nebo dalsich administrativnich kroki MAS..
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» OPZ (SC 2.1): U projekta socialnich sluzeb, jako je ,Paliativni péce Farni charity
LitomyS$l*, byl vécny pfinos k SC ,Zodpovédna spole¢nost” obrovsky a nehmotna pomoc
cilové skupiné v nejtézSich chvilich mnohonasobné prevysila hodnotu kvantifikovatelnych
indikatord. Projekty détskych klub( a tabort pak efektivné naplnily cil skloubeni rodinného
a pracovniho Zivota.

« OP ZP (SC 1.3): Projekt ,Péée o dfeviny v obcich Mikroregionu* sice naplnil cile v oblasti
ekologické stability, ale za cenu extrémniho administrativniho usili, které efektivitu
intervence v ocich Zadatele sniZzilo.

Klicova zjisténi:

1. Cile projektt obecné prispivaly k pInéni cilu opatfeni/Fichi i SCLLD.
2. Obijevily se projekty subjektivné na zakladé mistni znalosti povazované za ucelové
a tedy nepfispivajici k pInéni cild.

Odpovéd na evaluaé€ni otazku, doporuceni

C.5 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosahovani specifickych cilti Opatieni/Fichi Programovych ramca?

Realizace intervenci vedla k uspésSnému dosazeni specifickych cilti strategie SCLLD. Jako
klicovy faktor se ukazala role tradicnich aktérG z uzemi (obce, charity, dlouhodobé
pusobici spolky a mistni podnikatelé), jejichz projekty mély vzdy pozitivni vliv na
naplriovani cilti, protoze vychazely z realné mistni poptavky a znalosti prostredi.
Kvalitativni pfinos projektt (napf. posileni soundalezitosti u projektu ,Naucna stezka
Borova“ nebo zvySeni kompetenci u socialnich podnikt) je zasadni, byt je ¢asto obtizné
vycislitelny pouze skrze indikatory a jeho posouzeni je do jisté miry subjektivni.

Mistni znalost a osobni pfistup kancelafe MAS umozZznila identifikovat a eliminovat
ojedinélé projekty, jejichz primarnim cilem bylo pouze ziskani finan¢nich prostfedkt bez
hlubsiho vazby na rozvoj regionu.

U projekt( v oblasti socialnich sluzeb a vzdélavani doSlo k synergii, kdy investice do
infrastruktury (IROP) byly nasledné dopinény mékkymi aktivitami (OPZ), coz vedlo k
komplexnimu naplnéni specifickych cilt strategie.

Zavérem |ze konstatovat, Ze intervence byly nastaveny spravné a v drtivé vétsiné pfipadd
splnily to, co strategie SCLLD od prislusnych opatfeni a fichi o¢ekavala.

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Projekty tradi¢nich subjektt v uzemi vedly vzdy k naplfiovani specifickych cilu.
2. Ojedinéle se v3ak objevily také projekty, jejichz cilem pravdépodobné bylo spise
ziskani finanénich prostredku.
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C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich
k dosazeni pridané hodnoty LEADER/CLLD?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urcit a vyhodnotit, zda a jak byla prostfednictvim
intervenci (projekt() do uzemi MAS dorucena pfidana hodnota. Neméné ddlezitym cilem této
otazky je také ziskat a prezentovat dukazy o potrebé implementace metody LEADER/CLLD
v nasledujicich programovych obdobich. MAS tedy identifikuje prinosy realizace metody
LEADER/CLLD, kterych by bez tohoto nastroje nebyl mozné v tzemi MAS dosahnout.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z poznatkt pripadovych studii
a znalosti a zkuSenosti ¢lenti Focus Group.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuZzije tyto dokumenty/zaznamy:

e Zpracované Pfipadové studie

e Zapisy z realizovanych rozhovoru

o Poznatky z Focus Group

o Studie proveditelnosti, Podnikatelsky zamér (tj. pfilohy ZoD popisuijici, jak byly cilové
skupiny zapojeny do pfipravy projektu)

o Evaluaéni zprava, pfipadové studie a rozhovory realizované v ramci mid-term
evaluace

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Dotazovani

Focus Group
Pfipadové studie,
Komparativni analyza
Syntéza
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Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
pridané hodnoty LEADER/CLLD?

Klicova zjisténi

Princip LEADERUu se v aplikaci MAS LitomySisko projevuje predevsim v komunitni pfipravé
projektl (zavisi na vuali Zadatele) a ve spolupraci po realizaci projektu pro maximalizaci
vyuziti efektd vystupt projektd.

MAS také konzultacemi a nastavenim kritérii vécného hodnoceni usiluje o dosazZitelnost
podpory pro malé venkovské Zadatele, ktefi by jinak méli mizivé Sance uspét v
celorepublikovych vyzvach nebo dokonce jen sestavit a podat zZadost (kvdli viastnim
kapacitam).

Také prijemci, jejichZz projekty nebyly vybrany ke zpracovani pfipadovych studii, ocenili
otevienost MAS pro Zadatele a vysoko miru podpory zejména drobnych Zadatel(
a prvoZadateld.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problému/zjisténi z mid-term evaluaéni
zpravy

Doporuéeni (aktivita, aprava | Termin (do O_dpovednost . _Vyhodnocenl
SCLLD apod.) kdy) za implementaci implementace
pod. y doporuéeni doporuéeni
1. Pokusit se lépe uchopit | kontinualné | Kancelai MAS Do znacné miry
synergické efekty v kompetenci
projektd Zadatelu
2. Podporovat nadale | kontinualné | Kancelaif MAS Jak nastroj byla
spolupraci v uzemi vyuzita také

preferenéni  kritéria
bonifikujici spolupraci
v Uzemi- Nadale
v8ak povazujeme za
nedostateény prostor
pro animaci v Uzemi.

Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.6.1) Do jaké miry vedly projekty v jednotlivych Programovych ramcich ke zlepseni
mistni spravy, tj. vySSimu zapojeni verejnosti a cilovych skupin do pfipravy
projektu, respektive formulace problému a potieb?

Odpovéd:

Zapojeni cilové skupiny do formulace potfeb a pfipravy projektld probihalo rdznymi
formami v zavislosti na typu projektu i pfistupu zadatele.

V pfipadé nékterych projektd byly velikost a zajmy cilové skupiny monitorovany ve fazi
pfipravy (probihala komunikace v ramci dosavadni praxe zadatell nebo cilena
komunikace zamérfena na projekt), coz se tyka zejména projekti v PR OPZ. Zde Zzadatelé
(zejména charity) jsou v dennim kontaktu s cilovou skupinou a vefejnosti. Rovnéz
z rozhovoru a pripadové studie vyplyva napfiklad komunitni pfiprava a realizace skolniho
klubu a pfiméstskych taboru Zzadatele Ceské Hefmanice.

Dalsi projekty byly spolu s cilovou skupinou iniciovany (napf. zajemci o umisténi déti do
MS apod.) a cilené projednavany (zejména IROP). Probihala vefejna jednani ob&anu obci
a zastupitelstev apod.

MAS také pfimo motivovala Zadatele ke spolupraci a komunitni pfFipravé projektu.
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V relevantnich vyzvach bodoveé zvyhodnovala projekty, na kterych se ucastnilo vice
subjektl (zejména neziskovy sektor). Slo o projekty RP PRV a PR IROP.

Rozvoj spoluprace sektoru neziskového, veirejného a podnikatelského

Je evidentni i pfi pohledu na plnéni preferenénich kritérii zaméfenych na spolupraci
subjektu. Pro fadu Zadatell jde o samozfejmou skute€nost, ale néktefi nespolupracujici
Zadatelé neplnili PK vibec (menSina pfipadu).

Vyuziti znalosti prostiedi regionu MAS, siti lokalnich aktéra a kontaktt

Ze znalosti regionu Casto vychazeji pfi pfipravé projektt zadatelé typu charit, ktefi jsou v
obyvatelstvem v kazdodennim osobnim kontakt.

Pfi €¢innosti MAS se lokalni znalost projevuje napfiklad v rozpoznani uc€elovych projektu.

Vyuziti lokalniho lidského potencialu (pracovnici, dobrovolnici)

Dobrovolnictvi je béZnou soucasti €innosti zejména neziskového sektoru. Pfi €innosti MAS
se dobrovolnictvi projevuje zejména pfi Clenstvi a aktivitach ¢lend organu bez naroku na
odménu.

Dobrovolné aktivity jsou zakladem témér vSech projektd neziskovych subjektd, at uz se
jedna o myslivecké sdruzeni, SDH nebo charity.

C.6.2) Do jaké miry prispély intervence (projekty) v jednotlivych Programovych
ramcich k posileni socialniho kapitalu v tzemi MAS?

Odpovéd:

K posileni socialniho kapitalu dochazelo u komunitné pfipravovanych a realizovanych
projektd dal§im utuzovanim vztaht a posilovanim komunity (zejména projekty v PR OPZ).
Socialni kapital byl ale také posilovan formou zvySovani kompetenci jednotlivych osob.
Casto se jedna o zadatele, pro které je projekt prostfednictvim MAS prvni nebo také
jedinou moznosti podpory vlastniho zaméru (z divodu vlastnich kapacit, velikosti projektu,
omezeni danych pravidly apod.). V takovych pfipadech lokalni administracni podpora MAS
motivuje Zadatele k maximalnimu vyuziti a posileni vlastnich administraénich kapacit.

Kompetence lidskych zdroju jsou ale také zvySovany samotnymi projekty, kdy jsou
zadatelé nebo dalsi uzivatelé ,nuceni“ naucit se ovladat nové technologie apod.

C.6.3) Do jaké miry MAS prispéla k inovativnosti projektu?

Odpovéd:
MAS se dafi prubézné posilovat komunikaci a vzajemnou informovanost o projektech ve
vSech jeho fazich.

Ve fazi pfipravy projektu MAS motivuje Zadatele ke spolupraci aplikaci preferenéniho
kritéria bonifikujiciho v€asnou konzultaci projektu pfed jeho podanim na MAS. Dojde tak
k nastartovani spoluprace i s novymi Zadateli, pokud jeSté nastavena nebyla a také
k eliminaci administrativnich chyb jiz pfed podanim zadosti. Podané projekty tak vykazuji
niz8i chybovost a dochazi tak ke snizeni administrativni zatéze vSech zu€astnénych.

Takto nastartovana komunikace a spoluprace se lépe pfenasi do faze realizace projektu.

K tomuto postupu pfistoupila MAS az po stfednédobé evaluaci.

MAS ma zajem motivovat zadatele k vy$$i mife inovaci. Ma k tomu omezené prostredky.
Muze vyuzivat motivaci v ramci komunikace, ale napfiklad aplikace preferen¢nich kritérii je
v tomto sméru problematicka z divodu subjektivnosti.
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C.6.4) Do jaké miry prispély intervence (projekty) v jednotlivych Programovych
ramcich k dosazeni synergickych ucinkt, kterych by nebylo dosazeno
prostiednictvim projektt individualnich?

Odpovéd:

V ramci projektt (zejména PR IROP a OPZ) se v nékterych pfipadech jednotlivé projekty
vzajemné dopliovaly (investice-provoz).

V pfipadé v8ech PR konzultace a pfiprava ve spolupraci MAS umoznily jejich vysSi
optimalizaci a tim také maximalizaci pfinosu projekta.

Konzultace je na individualni vili Zadatele, avSak je v relevantnich pfipadech motivovana
bonifikaci v ramci preferenénich kritérii.

Drtiva vétSina projektl (témeéf 100 %) by bez moznosti lokalni podpory ze strany MAS
projekty s individualni podporou viibec nerealizovala! VétSina projektl je realizovana
Zadateli, ktefi by z rGznych duvodl na individualni projekty vibec nedosahli. Jde o malé
obce, spolky, drobné podnikatele a zemédélce, ktefi nemaji administrativni kapacitu nebo
jiny predpoklad k dosazeni individualni podpory. Projekty prostfednictvi MAS tedy
podporuji rovnost, ktera je jednim ze zakladnich principt fungovani EU! Bez MAS dochazi
ke zvétSovani rozdili mezi velkymi a malymi subjekty/zadateli. SilnéjSi subjekty/zadatelé
maji vice moznosti k ziskani prostfedkd a bez MS by tak vice unikali t¢ém drobnym.

Klicova zjisténi:

1. Spoluprace a komunitni pfistup je ze strany MAS motivovan a bodové bonifikovan
ve fazi vécného hodnoceni.

2. Nové jsou zadatelé motivovani ke spolupraci s MAS od Casnych fazi projektovych
zameérd, coz pomaha jejich pfipravé i realizaci

3. Inovativnost spociva zejména na vlli kazdého Zadatele. Nékteré projety ale do
uzemi pfinesly zcela nové technologie nebo FeSeni problému.

4. Inovativnost spociva zejména na vuli kazdého zadatele, pro kterého se jedna jeho
individualni inovace vzdy. MAS iniciuje spiSe inovativni a spolecné fizeni projektu.

5. Projekty pfes MAS vyrovnavaji rozdily v rovném pfistupu malych a velkych
Zadatelu.

Odpovéd’ na evaluaé€ni otazku, doporucéeni

C.6 Do jaké miry vedly intervence v jednotlivych Programovych ramcich k dosazeni
pridané hodnoty LEADER/CLLD?

Odpovéd:

Nejvétsi pfidana hodnota CLLD spociva v tom, Ze bez tohoto nastroje by v tzemi MAS
Litomy$Isko nebyl podporeny témér Zadny projekt podporeny v ramci individualnich vyzev
nebo dalSich zdroji (z projekttu podporenych v ramci CLLD). Dochazelo by tak ke
zvySovani nerovnosti, cozZ je zcela proti zakladnim principtim fungovani EU!

Inovace pfinadeli zejména samotni Zadatelé. OvSem bez moznosti podpory v ramci CLLD
by ani tyto projekty nebyly realizovany.

Realizaci projekti dochazi také ke zvySovani socialniho kapitalu.

Klicové zavéry (prip. doporucéeni pro dalSi programova obdobi)

1. Zachovat, motivovat nebo rozS$ifit spolupraci s Zadateli ve vSech fazich projekil

2. Je tfeba intenzivni animace a podpora drobnych Zadatell za ucelem snizovani
nerovnosti.

3. Motivace k inovativnim feSeni je obtizné uchopitelna, avsak individualni projekty
zpravidla vy§Si miru inovace nepfinaseji.
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C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cilti strategie jako celku?

Hlavnim cilem této evaluaéni otazky je urcit a vyhodnotit, do jaké miry doslo v programovém
obdobi 2014 - 2020 k plnéni specifickych a strategickych cild strategie CLLD MAS
Litomysisko jako celku. Tj. zda Ize na zakladé hodnocenych intervenci identifikovat pfinosy
k celkovému pokroku SCLLD.

Otazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pfipadovych studii a s vyuzitim
intervencni logiky a integracnich vazeb zpracovanych v SCLLD a prostfednictvim diskuse
Focus Group.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuZije tyto dokumenty/zaznamy:
e Poznatky z Focus Group
e SCLLD - strategické a specifické cile
¢ Intervenéni logika

e SCLLD - popis/tabulky/grafy integracnich vazeb SCLLD (vazby opatieni PR
na opatfeni mimo PR)

e EOCS5
e Znalosti pracovnikl Kancelafe MAS, ¢lenu organti MAS

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Focus Group
Expertni odhad
Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cil strategie jako celku?

P¥i stfednédobé evaluaci nebylo otazka zpracovavana
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Vize

Strategické cile

Specifické cile

Opatieni

Prijemny
region

1. Podminky pro

zivot a vSe,
k nému patfi

co

1.1.1 Dopravni obsluznost

1.1.2 Podminky pro mistni vzdélavani

1.1.3 Podminky pro socialni sluzby a aktivity

1.1.4 Podminky pro zdravotnickeé sluzby a zachrannou sluzbu

1.1. Silnda  mistni
soudrznost 1.1.5 Podminky pro bezpeénost ve spoleénosti
a sounalezitost 1.1.6 Podminky pro ¢eleni pfirodnim vlivim a zménam klimatu
1.1.7 Pamatky
1.1.8 Kulturni a spolecenské akce
1.1.9 Volny €as, spolkova €innost, sport, kultura
1.2.1 Infrastruktura v obcich
1.2.2 Verejna prostranstvi
1.2.3 Podminky pro bezpecénou alternativni dopravu
;Ir{ééstruktura Nl 1.2.4 Verejné budovy a spoleCenské prostory

1.4. Silna
ekonomika

mistni

1.2.5 Mistni komunikace

1.2.6 Lesni cesty

1.2.7 Polni cesty

1.3.1 Zelen, krajinné prvky

1.3.2 Vodni toky a plochy v obcich, protipovodriova opatfeni

1.3.3 Vodni toky a plochy na zemédélské pldé, protipovodriova
opatreni

1.3.4 Vodni toky a plochy v lesich, protipovodnova opatfeni

1.3.5 Turistické vyuziti potencialu mistnich lesud

1.3.6 Nakladani s odpady

1.3.7 Zelen v obcich

1.4.1 Podnikani

1.4.2 Zemédélstvi

1.4.3 Zpracovani a prodej zemédélské produkce

1.4.4 Lesnictvi, zpracovani produktt lesnictvi, prodej produkce

1.4.5 Socialni podnikani

1.4.6 Podpora regionalni produkce, prodeje a regionalni identity

2.1.1 Podpora €innosti socialnich sluzeb

2.1.2 Zaméstnavani socialné znevyhodnénych osob

2.1.3 Skloubeni rodinného a pracovniho zivota

2.2.1 Spoluprace obyvatel a subjektl v tzemi

2.2.2 Podpora vzdélavani a vzdélavacich instituci

2.2.3 Podpora osob a subjektd v uzemi

2.2.4 Spoluprace mimo uzemi mezi MAS
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Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.7.1) Do jaké miry ma dosahovani cild SCLLD Opatreni/Fiche Programovych ramcti
synergické efekty na dosahovani ostatnich cild SCLLD (které nejsou soucasti
Programovych ramcui)?

Odpovéd:

Mira naplhovani opatfeni mimo programové ramce projekty podpofenymi v ramci
Opatien/Fichi, které jsou soucasti PR, je velmi rozdilna podle typu projektu, ale ve znac¢né
mife také na konkrétnim PR.

Napfiklad opatifeni PR PRV zaméfené na implementaci ¢lanku 20 PRV ma diky svému
Sirokému zamérfeni znacny vliv i mimo dany.

Rada opatfeni mimo PR byla ale zcela v kompetenci individualnich Zadatel(i v regionu. |
kdyz byly takové potfeby v uzemi identifikovany, MAS neméla ambici a Casto také
prostfedky néktera opatieni fesit.

C.7.2) Do jaké miry jsou v uzemi MAS realizovany individualni projekty a dalsi
aktivity prispivajici k naplinovani cild SCLLD, které nejsou soucasti Programovych
ramca?

Odpovéd:
Uzemi MAS Litomyslsko je pfevazné venkovské s velkym poétem malych obci a jen tfemi

mésty. Schopnost realizace individualnich projektll ve vefejné sféfe se tak znacné
koncentruje pravé do téchto tfi mést.

Ve sféfe soukromé zadaji o individualni projekty ¢asto vétSi zemédélské podniky.

Ve sféfe neziskové jsou schopny realizace a administrace individualnich projektd zejména
dvé velké charity plsobici v Uzemi, ktefi jsou jiz zkuSenymi zadateli.

MAS realizovala nad ramec PR SCLLD projekt zaméfeny na podporu neformalniho
vzdélavani déti podpofena z OP VVV, ktery probihal ve spolupraci péti partnery v podobé
péti neziskovych organizaci v Uzemi, které realizuji volnoCasoveé aktivity a vzdélavani pro
déti.

MAS v relevantnim nékteré projekty také iniciovala, avSak efekt nebyl kvuli rozdilnym
prioritam velky.

Klicova zjisténi:

1. Vedlejsi efekt naplhiovani opatfeni mimo PR opatfenimi v ramci PR je znacné
individualni podle Sife opatfeni.

2. Napliovani strategie individualnimi projekty e v uzemi koncentrované v zavislosti
na schopnosti jejich administrace ze strany zadateld.

Odpovéd’ na evaluaé€ni otazku, doporuceni

C.7 Do jaké miry dochazi k naplnéni cila strategie jako celku?

Odpovéd:
SCLLD je povétsinou naplriovana. Ze strany projektt prostiednictvi MAS témér vzdy.
Na naplriovani SCLLD individuéalnimi projekty nema MAS velky Vviiv.

Realizace strategie byla nastavenim vyzev MAS z velké casti zamérena na podporu
vétsiho mnozstvi mens$ich projektt za tcelem rovného pristupu k podpore.

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Pozitivni ohlasy ma zejména zaméfeni na maximalni pokryti uzemi.
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C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Hlavnim cilem této evaluacni otazky je urit a vyhodnotit, do jaké miry doslo ke zménam v
uzemi MAS ve vybranych aspektech kvality Zivota prostrednictvim implementace metody
LEADER/CLLD.

Otéazka je zodpovézena na zakladé zjisténi vyplyvajicich z pfipadovych studii a opira se
o expertni znalosti ¢lenti Focus Group.

Zdroje dat/informaci

MAS pfi zodpovidani EO vyuzije tyto dokumenty/zaznamy:
e Seznam vyzev a seznamy predlozenych projektl (pro identifikaci projektd, ve kterych
mohlo dojit pfispévku na hodnocené aspekty kvality zivota)
o Prfipadové studie
e CSSF14+ (hodnota indikatoru ,Pocet nové vytvofenych pracovnich mist®)
e Z0Z —zména Uzemi MAS v obdobi 2014 — 2020

Metody sbéru, zpracovani a hodnoceni informaci/dat

Obsahova analyza
Focus Group
Skalovani

Syntéza

Vyhodnoceni implementace doporuc¢eni k napravé navrzenych v mid-term
evaluaci

C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Klicova zjisténi

Podpora vedla diky omezenym moZnostem zaméreni zejména k podpore individualnich
Zadatel(i ¢asto bez komunitni pripravy, protoZe se tykala primarné samotného Zadatele
(zemédélec, podnikatel...). Z téchto projektii ma obyvatelstvo druhotné efekty (viz vySe).
Projekty s komunitni podporou uréené primarné obyvatelstvu nemohly byt kvili omezenym
mozZnostem zaméfeni podporeny.

Vyhodnoceni doporuceni k feSeni klicovych problému/zjisSténi z mid-term evaluaéni
Zpravy

Doporuceni (aktivita, aprava | Termin (do O_dpovednost . _Vyhodnocem
za implementaci implementace
SCLLD apod.) kdy) . . ..
doporuceni doporuceni
1. Usilovat o rozsifeni | kontinualné | Kancelaf MAS Do PR byla zafazena
moznosti podpory Fiche implementujici
prostfednictvim NS Clanek 20 PRV, coz
MAS pfispélo  k moznosti
podpory komunitnich,
spolkovych a
inovativnich projektd.
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Odpovédi na evaluaéni podotazky

C.8.1) Do jaké miry prispély intervence v PR PRV k rozvoji v jednotlivych kritériich
mistniho rozvoje:

Odpovéd:

MAS nastavenim kritérii i konzultacemi podporuje zejména malé venkovské zadatele, ktefi
nemaji kapacity nebo maiji jind omezeni v podavani zadosti na podporu individualnich
projektd v celorepublikovych vyzvach. Zejména mali soukromi zemédélci by jinak byly
v PRV oproti velkym silné znevyhodnéni. Casto hospodafi na své pad&, ke které maji
vybudovany vztah a hospodafi tak s ohledem na jeji udrzitelnost i ekologické pFistupy.
Chybi jim ale administrativni aparat profizeni projektu, coz se MAS snazi kompenzovat.
Takovato podpora je v zajmu vSech obyvatel CR.

Obyvatelstvu také pomlze spoluprace Zzadatell s obcemi, Skolami a neziskovymi
organizacemi ma prenesené efekty také pro obyvatelstvo (dostupnost techniky pro vefejné
uCely, prakticka stranka vzdélavani apod.). Timto smérem pusobi preferencni kritéria
vyzev bonifikujici spolupraci v uzemi.

Nékteré podané projektové zadosti se také pfimo vénuji vefejné pfistupné infrastrukture
(stezky, cesty).

Sluzby a mistni infrastruktura ve venkovskych oblastech (v izemi MAS) se zlepSily

O

sluzby a mistni

sluzby a mistni

sluzby a mistni

sluzby a mistni

sluzby a mistni

infrastruktura se | infrastruktura se infrastruktura infrastruktura se | infrastruktura se
rozhodné spiSe zlepsSily | jsou zcela beze | spiSe zhorSily rozhodné
Zlepsily zmeény zhorsily
Odpovéd:

Nebyla zaSkrtnuta zadna z moznosti, protoze vyvoj sluzeb a infrastruktury byl opacny.
Zatimco stav infrastruktury se lepSi, sluzeb v uzemi také z divodu externich vlivem ubyva

(pandemie, inflace, byrokraticka zatéz...).

Pristup ke sluzbam a mistni infrastrukture ve venkovskych oblastech (v tzemi MAS)

se zlepsil
pfistup ke pfistup ke pfistup ke pfistup ke pfistup ke
sluzbam a sluzbam a sluzbam a sluzbam a sluzbam a
mistni mistni mistni mistni mistni
infrastruktufe se | infrastruktufe se | infrastruktufe se | infrastruktufe se | infrastrukture se
rozhodné zlepsil spise zlepsil nezménil spiSe zhorsil rozhodné
zhorsil
Odpovéd:
Pristup prakticky kopiruje stav popsany v predchozi otazce.
Obyvatelé venkova (MAS) se zapojili do mistnich akci
o
obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé
venkova se venkova se venkova se do | venkova se do | venkova se do
rozhodné spiSe zapojovali mistnich akci mistnich akci mistnich akci
zapojovali do do mistnich zapojovali ve spise rozhodné
mistnich akci akci shodné mife nezapojovali nezapojovali
jako dfive
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Odpovéd:

S moznosti podpory spolkové c&innosti doslo také k vysSi mife zapojené aktivniho

obyvatelstva.

Bohuzel proti komunitnimu sméru pUsobi centralizani politické tendence omezuijici lokalni

kompetence komunity.

Obyvatelé venkova (MAS) méli z mistnich akci prospéch

o
obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé obyvatelé
venkova méli venkova méli venkova maji venkova spise venkova
z mistnich akci | z mistnich akci | z mistnich akci neméli rozhodné
rozhodné spiSe prospéch | stejny prospéch | z mistnich akci neméli
prospéch jako dfive prospéch z mistnich akci
prospéch
Odpovéd:

Prospéch je pfevazné lokalniho charakteru, a pokud se neuvaZuje prospéch pfimo pro
Zadatele, jednalo se o prospéch v pfenesené podobé v podobé dostupnosti produkce
podpofeného Zadatele, dostupnost techniky apod. podpofenych Zadatell vefejnému
prospéchu, vzdélavani apod.

S implementaci ¢lanku 20 PRV se prospéch obyvatel dotkl také pfimo v podobé uzitku ze
spole€enského a spolkového zZivota.

Prostrednictvim SCLLD byly vytvoreny pracovni prilezitosti

Odpovéd:
Implementaci PR PRV pfimo vzniklo 10,03 novych pracovnich mist, coZ je vice nez
zavazek. MAS Zadatele motivovala prostfednictvim preferen¢nich kritérii.

V dobé udrzitelnosti projektd byla nékterym Zadatelim uloZena v ramci kontrol napravna
opatfeni. Ta v8ak vychazela prfedevSim z externalit v dostupnosti kvalitni pracovni sily
nebo v dusledku fluktuace v pfipadé vysSiho poctu zaméstnancl. Konkrétni mista ale byla
zachovana.

Zvysila se velikost MAS a pocet obyvatel MAS

Odpovéd:

Pro obdobi 2020-2027 doslo k odpojeni obce Otradov, ktera pfesla pod MAS Hlinecko.
Celkové doslo k narustu poc¢tu obyvatel od roku 2013 do roku 2023 ze 45 748 na 46 757.
Vliv ma snaha obci o dostupné bydleni ale také migrace.

Klicova zjisténi:

1. Podpora zemédélského a nezemédélského podnikani stejné jako vliv investic do
infrastruktury ma na obyvatelstvo pfeneseny vliv v dostupnosti sluzeb nebo
infrastruktury.

2. Pfimy vliv na aktivni obyvatelstvo pfedstavuje podpora spolkového zZivota.
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Odpovéd’ na evaluaéni otazku, doporuceni

C.8 Do jaké miry podporily intervence Programu rozvoje venkova mistni rozvoj
ve venkovskych oblastech?

Odpovéd:

Mistni rozvoj byl podpofen v celkovém pohledu diléim zplsobem, avSak v nékterych
konkrétnich pfipadech byla podpora vyznamna. Bez ni by fada akci nebyla vibec
realizovana. Nebylo by moZné provadét nékteré navazujici Cinnosti nebo by nebyly
dostupné nékteré sluzby Ci zboZzi.

Klicové zavéry (pfip. doporuceni pro dalsi programova obdobi)

1. Z pohledu velikosti Uzemi méla podpora dil¢i efekt na rozvoj uzemi MAS.

2. V konkrétnich pfipadech je ale podpora vyznamna.
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Manazerské shrnuti vystupti a vysledku celkové implementace SCLLD 2014 -
2020 (2024)

Strategie komunitn& vedeného mistniho rozvoje (SCLLD) MAS LitomySisko byla realizovana
v programovém obdobi 2014 — 2020. Jednotky projektd vSak byly realizovany jesté v roce
2025, pfiCemz jeden jesté neni administrativné ukond&en.

MAS implementovala strategii prosttednictvim &tyf programovych ramct: IROP, OPZ, OP ZP
a PRV.

o PR IROP byl zaméfen na investice do vzdélavani, bezmotorové dopravy, socialnich
sluzeb a podporu IZS.

e Vramci PRV byla nejvétsi podpora cilena na do zemédélstvi, podnikani a podporu
obci a spolkového zivota.

e Z PR OPZ byly podporovany socialni sluzby, pfiméstské tabory a socialni podnikani.

e PR OP ZP pak umozhoval podporovat jedinou aktivitu, kterou byla vefejna zeleri.

Zpracovani ex-post evaluace probihalo v souladu s metodikou MMR a za vyuZiti Sablony
Zavérecné evaluacni zpravy. Do hodnoceni se zapaijili Clenové tymu MAS, ¢lenové organu
MAS a pfijemci podpory.

Byly vyuzity metody obsahové analyzy, polostrukturované rozhovory a jednani fokusni
skupiny.

Odpovédnost za ex-post evaluaci SCLLD, respektive za schvaleni Zavéreéné evaluaéni
zpravy je v souladu se Statutem MAS Litomyslisko o.p.s. svéfena Kontrolnimu organu MAS.

MAS se potykala s ¢asovou roztfisténi evaluacnich ¢&innosti, kdy nebylo v Uzkém tymu
mozné vénovat se evaluaci souvisle, coZ mélo za nasledek neefektivitu ¢innosti. Evaluace
byla dokon&ena v prodlouzenim terminu (v fadu jednotek dni).

Oblast A — Interni procesy a fizeni strategie

Evaluace v oblasti A se zaméfila na procesy souvisejici s pfipravou a vyhldSenim vyzev,
pfijmem a hodnocenim Zadosti, animaci a komunikaci s vefejnosti, financovanim a pfipravou
samotné strategie.

Silné stranky:

e MAS byla schopna efektivné organizovat vyzvy i pfes rozdilné pozadavky
jednotlivych Fidicich organu i nizka stav personalu.

e Animacni €innost byla alespori ¢aste¢né rozSifena — MAS zejména pouzivala Siroké
spektrum komunikacnich nastroja.

e VétSina internich procest fungovala bez problémO nebo se je dafilo G&inné
eliminovat.

Slabé stranky a problémy:
e Slozitost administrativniho i procesniho prostfedi, Casté zmény metodickych pokynu.
o Vysoka zatéz na klicovych osob, €asto zavislost na jednom pracovnikovi.
« Slozita komunikace mezi organy MAS a RO, zejména pfi schvalovani vyzev.

Zavér: Interni fungovani MAS Ize oznacit za funk&ni, s vyhradami v oblasti personalni
kapacity a slozitosti metodického a procesniho prostfedi. Stale by bylo vhodné vyznamné
posilit animacéni aktivity.
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Oblast B — Relevance strategie SCLLD

Tato €ast hodnotila, do jaké miry strategie odpovidala potfebam uUzemi a zda navrzena
opatreni byla relevantni z hlediska feSeni problému v tzemi implementovanymi PR.

Pozitivni zjiSténi:
o Strategie i SWOT analyza zUstaly ve vétSiné aspektd platné po celé obdobi.
o Opatfeni strategie byla v souladu s identifikovanymi problémy.
e Vysoka mira souladu mezi zaméfenim vyzev a zajmem Zadateld.

e Pokud v mensiné pfipadd zaméreni opatfeni/Fichi nekorespondovaly s absorpéni
kapacitou Uzemi, byly efektivni zmény ve fazi sttednédobé evaluace nebo nasledné
pfesuny alokaci.

o« Diky animaci se dafilo dosahovat relativni vyvazenosti alokaci vyzev MAS a
pozadavku projektd.

Problémy a vyzvy:

o Nedostatena celkova alokace ve vztahu k vysoké poptavce v nékterych
opatfenich/Fichich (napf. IROP — vzdélavani...).

o Urcité typy potfeb (napf. adaptace na zménu klimatu, modernizace $kol) nebyly piné
pokryty stavajicimi moznostmi.

Zavér: Relevance strategie byla celkové vysoka, pfi¢emz alokace prostfedkd odpovidala
moznostem MAS, nikoliv vzdy aktualnim potfebam vSech skupin. MAS se dafilo v prabéhu
realizace pomérné efektivné reagovat na preference v absorpéni kapacité.

Oblast C — Dopady a vysledky

Oblast C se zaméfila na miru realizace strategie, dosazeni cild a konkrétni pFinosy pro
uzemi pusobnosti MAS Litomysisko.

Dosazené vysledky:
e Vysoka mira absorpce alokovanych prostfedkl (vétSina vyzev Uspésné uzaviena).

o Drtiva vétSina projektll by bez podpory MAS nebyla vibec realizovana — zvlasté v
mensich obcich.

e Podpora vedla k lokalné vyraznym efektim v konkrétnich mistech realizace nebo
poskytovani sluzeb.

Pfinosy implementace metody LEADER/CLLD:

o Prispévek k rovnému pristupu, coz je jednou z hlavnich zasad EU - podpora
relativné malych lokalnich projektd malych Zadatell, ke které by témér ve vSech
pfipadech nedoSlo bez lokalniho plasobeni a animaéni a administraéni podpory ze
strany MAS.

o Naplnéni zasady subsidiarity (zasady EU) — afektivni feSeni problémd v misté na
odpovidajici urovni.

» Udrzeni nékterych mistnich sluZzeb a mistnich rozhodovacich kompetenci (napf.
ZS, MS...).

o Posileni spole¢enského kapitalu individualniho i komunitniho.

« Budovani mistni sounalezitosti a motivace mistnich lidrd a aktéru.
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e Zmapovani absorpéni kapacity mj. pro dalSi programové obdobi.

Zavér a doporuceni

MAS Litomysisko naplnila hlavni cile strategie SCLLD a prokazala schopnost flexibilné Fidit
komplexni rozvojovy nastroj.

Evaluacni doporuceni:
e Zachovat cestu vedouci k napliovani rovnhého pristupu a subsidiarity.

o Zlepsit prenos pravidel z urovné RO na MAS - napf. formou zjednoduseni
proces(, jasnéjSich metodik a rychlejSi komunikace.

o Posilit personalni kapacitu MAS, zejména kvuli vysoké administrativni zatézi.

o Zvysit flexibilitu strategie v budoucich obdobich, aby bylo mozné Iépe reagovat
na aktualni potfeby (napf. klimaticka opatfeni, nepfedvidatelné udalosti).

e Posilit animaéni stranku realizace SCLLD.

Implementace metody LEADER/CLLD na uzemi MAS Litomysisko prokazala svoji pfidanou
hodnotu — zejména v duvéfe v mistni struktury a Fizeni, mobilizaci mistnich aktérl a
dopadu na kvalitu zivota v prostiedi Ceského venkova.

Jeji pokracovani ma pro uzemi MAS Litomysisko jasny smysi.

3.1 Evaluaéni postup

MAS zpracovala Zavére&nou evaluaéni zpravu na zakladé Zadani a s vyuzitim Sablony pro
zpracovani Zavérecné evaluacni zpravy.

Evaluacni postup, tj. zplsob zodpovidani jednotlivych evaluacnich otazek a jejich podotazek
je vzdy uveden u prislusné evaluacni otazky, respektive podotazky.
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3.2 Harmonogram zpracovani ex-post evaluace

MAS LitomySlsko realizovala pfislusné d&innosti ex-post evaluace dle harmonogramu

uvedeného v nasledujici tabulce.

Tabulka 14 - Skute€ény harmonogram kli¢ovych €innosti ex-post evaluace SCLLD MAS LitomysSisko

L Datum zahajeni Datum ukonceni Datum
Aktivita . . . .
¢innosti (od) ¢innosti (do)
Zpracovani ex-post evaluace 02/2025 07/2025
Seznérpe'nl’ se Zadanim, Sablonou Zavérecné 02/2025 03/2025
evaluacni zpravy
Vyhodnoceni opatfeni/doporu¢eni v Oblasti A 03/2025 03/2025
Sebeevaluace procesu v Oblasti A 03/2025 03/2025
Evaluace v Oblasti B 03/2025 04/2025
Priprava podklad( na jednani Focus Group 04/2025 04/2025
Jednani Focus Group 14. 4. 2025
Vyhodnoceni opatfeni/doporu¢eni mid-term
evaluace a zodpovézeni relevantnich 04/2025 05/2025
Evaluacnich otazek a podotazek v Oblasti B
Evaluace v Oblasti C 03/2025 06/2025
Pfiprava podklady pro zpracovani ' 03/2025 03/2025 X
polostrukturovanych rozhovort s pfijemci
Re?'lllzacg polostrukturovanych rozhovort 04/2025 04/2025 X
s pfijemci
Zpragovapl prlpavdov’ych stgdu °k projektiim 04/2025 04/2025
v realizaci (ukonéenym projektlim)
Jednani Focus Group 14. 4. 2025
Vyhodnoceni opatfeni/doporu¢eni mid-term
evaluace a zodpovézeni Evaluaénich otazek 07/2025 07/2025
a podotazek v Oblasti C
Projednani a schvaleni Zavére¢né evaluaéni 9.7.2025
zpravy odpovédnym organem MAS
Predlozeni Zavére¢né evaluacni zpravy 10. 7. 2025
MMR-ORP skrze ISKP14+
Datum zpracovani 1. Upravy dle pozadavki Prozatim

MMR-ORP

nerelevantni

Datum zpracovani 2. Upravy dle pozadavki
MMR-ORP

Prozatim
nerelevantni
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